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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Zeizinger und die Hofrate Dr. Rigler,
Dr. Handstanger, Dr. Enzenhofer und Dr. Strohmayer als Richter, im Beisein des SchriftfiUhrers Mag. Stummer, Uber die
Beschwerde des B, geboren 1974, vertreten durch Dr. Patrick Ruth, Rechtsanwalt in 6020 Innsbruck,
Kapuzinergasse 8/4, gegen den Bescheid der Sicherheitsdirektion fir das Bundesland Tirol vom 17. Juni 2003,
ZI. 111 4033-64/03, betreffend Erlassung eines befristeten Aufenthaltsverbots, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhalts aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefihrer Aufwendungen in der Héhe von EUR 1.171,20 binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.

Begriundung
l.

1. Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid der Sicherheitsdirektion fir das Bundesland Tirol (der belangten
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Behorde) vom 17. Juni 2003 wurde gegen den Beschwerdefiihrer, einen Staatsangehdrigen von Bosnien-Herzegowina,
gemall 8 36 Abs. 1 Z. 1 und Abs. 2 Z. 1 iVm 88 37, 38 und 39 Fremdengesetz 1997 - FrG, BGBI. | Nr. 75, ein
Aufenthaltsverbot fur die Dauer von funf Jahren erlassen.

Der Beschwerdefiihrer sei am 30. Janner 1995 wegen des Vergehens der Korperverletzung nach 8 83 Abs. 1 StGB zu
einer bedingt nachgesehenen Geldstrafe rechtskraftig verurteilt worden, weil er am 7. Dezember 1994 eine andere
Person durch Faustschlage gegen das Gesicht und den Oberkorper, die eine Verstauchung der Halswirbelsaule und
eine Schadelprellung zur Folge gehabt hatten, am Korper verletzt habe.

Am 24. Juni 1997 sei er wegen des Vergehens der Diebstahls gemal 8 127 StGB rechtskraftig zu einer Geldstrafe
verurteilt worden, weil er am 11. Juni 1997 aus einem Lebensmittelmarkt eine Getrankedose im Wert von S 8,50
(EUR 0,62) gestohlen habe.

Am 28. Oktober 1997 sei er wegen Diebstahls gemal3 § 127 StGB zu einer Freiheitsstrafe in der Dauer von 14 Tagen
rechtskraftig verurteilt worden, weil er am 22. Oktober 1997 mit einem unbekannt gebliebenen Mittdter ein
Mobiltelefon im Wert von S 8.990,-- (EUR 653,33) gestohlen habe.

Am 19. September 2002 sei der Beschwerdeflhrer wegen
fahrlassiger Korperverletzung gemald § 88 Abs. 4 erster Fall StGB,

fahrlassiger Koérperverletzung gemal3 § 88 Abs. 1 leg. cit. und Kérperverletzung gemal3 § 83 Abs. 2 leg. cit. zu einer
Geldstrafe rechtskraftig verurteilt worden. Diesem Urteil liege zu Grunde, dass der Beschwerdefiihrer am
8. Dezember 2001 aus Furcht das gerechtfertigte MaR der Verteidigung Uberschritten und dadurch andere Personen
fahrlassig verletzt habe. Einer Person habe er einen Schlag oder einen Tritt zugeflgt, wobei die Tat ein schweres
Schadel-Hirntrauma mit ausgedehntem Schadelbruch mit Beteiligung der Schadelbasis, Hirnprellungsareale, ein
diffuses posttraumatisches Hirnédem sowie eine Rissquetschwunde an der linken Schlafen-Scheitelregion, sohin eine
an sich schwere Verletzung und fir lange Zeit ein schweres Leiden und Berufsunfahigkeit zur Folge gehabt habe. Einer
weiteren Person habe er bei diesem Vorfall durch Versetzen eines Schlages eine Platzwunde an der Oberlippe
zugeflgt. Weiters liege dieser Verurteilung zu Grunde, dass der Beschwerdeflhrer am 2. September 2001 eine andere
Person durch Versetzen eines Schlages in das Gesicht misshandelt und dadurch fahrlassig am Korper verletzt habe,
wobei die Tat einen Bluterguss am linken Auge und eine Schwellung der Oberlippe zur Folge gehabt habe.

Das gesamte Fehlverhalten zeige die negative Einstellung des Beschwerdeflhrers zur Rechtsordnung. Es entstehe
dadurch der Eindruck, dass er nicht gewillt sei, Rechtsvorschriften in erforderlicher Weise zu achten und sein Verhalten
den Gesetzen anzupassen. Der Aufenthalt des Beschwerdeflihrers stelle daher eine Gefahr fur die 6ffentliche Ruhe,
Ordnung und Sicherheit dar (8 36 Abs. 1 Z. 1 FrG). Auf Grund der rechtskraftigen Verurteilungen sei auch der
Tatbestand des 8 36 Abs. 2 Z. 1 FrG erfullt.

Das Aufenthaltsverbot sei mit einem Eingriff in das Privat- und Familienleben des Beschwerdeflhrers verbunden.
Dieser Eingriff mache das Aufenthaltsverbot jedoch im Grund des § 37 Abs. 1 FrG nicht unzuldssig. Die sich im
Gesamtfehlverhalten manifestierende Neigung, sich Uber die Rechtsordnung hinwegzusetzen, mache die Erlassung
des Aufenthaltsverbots zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten Ziele (Verhinderung strafbarer
Handlungen, Schutz der Rechte Dritter) dringend geboten.

Die privaten und familidren Interessen des Beschwerdefiihrers am weiteren Aufenthalt im Bundesgebiet wogen
schwer, jedoch hochstens gleich schwer wie die nachteiligen Folgen der Abstandnahme von der Erlassung des
Aufenthaltsverbots, weshalb diese MalBnahme auch im Grund des § 37 Abs. 2 FrG zulassig sei. Der Beschwerdefihrer
sei 1974 in Tirol geboren worden und habe bis 1980 in Osterreich gelebt. Von 1980 bis 1991 habe er in Jugoslawien
gelebt, wobei er die Pflichtschule und eine Hotelfachschule besucht und erfolgreich abgeschlossen habe. Seit 1991
lebe er wieder in Tirol. Bis 1998 habe er an verschiedenen Arbeitsplatzen als Kellner gearbeitet. Seit 1998 tbe er Thai-
Boxen als seinen Beruf aus. Er sei Thai-Box-Trainer. Weiters arbeite er als Security-Mann in Nachtlokalen. So habe er
auch in der Nacht von 7. auf 8. Dezember 2001 - als er Personen in NotwehrUberschreitung fahrlassig verletzt habe -
als Security-Mann gearbeitet. Eine intensive Bindung habe der Beschwerdeflhrer zu seiner Freundin, mit der er seit
neun Jahren "zusammen" sei (hach dem Akteninhalt wohnt der Beschwerdefliihrer mit seiner Freundin zusammen). Die
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Eltern und Geschwister des Beschwerdefihrers lebten ebenfalls in Tirol. Die soziale Komponente der Integration des
Beschwerdefiihrers werde durch die Neigung zu Korperverletzungs- und Vermdgensdelikten beeintrachtigt. Die
Verhinderung solcher Delikte habe einen groRen &ffentlichen Stellenwert, grol3es 6ffentliches Gewicht.

2. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde mit dem Begehren, ihn wegen Rechtswidrigkeit
seines Inhalts aufzuheben.

3. Die belangte Behodrde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift mit dem
Antrag, die Beschwerde als unbegriindet abzuweisen.

I.
Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

1. Der Beschwerdefihrer bestreitet nicht, die festgestellten Straftaten begangen und deswegen in der festgestellten
Weise rechtskraftig verurteilt worden zu sein. Auf Grundlage dieser Feststellungen begegnet die Auffassung der
belangten Behorde, der Tatbestand des § 36 Abs. 2 Z. 1 FrG sei verwirklicht und die in 8 36 Abs. 1 leg. cit. umschriebene
Annahme sei gerechtfertigt, keinen Bedenken.

2. Bei der Interessenabwagung gemalR § 37 Abs. 1 und Abs. 2 FrG hat die belangte Behérde folgende - unstrittig
feststehende - Umstande zu Gunsten des Beschwerdefuhrers berucksichtigt:

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich geboren und hat hier bis 1980 gelebt. Nach positivem Schulabschluss in
Jugoslawien lebt er seit 1991 wieder in Osterreich und geht hier einer Arbeit, zuletzt als Boxtrainer, nach. Seit
neun Jahren lebt er im Bundesgebiet mit einer Freundin zusammen. Seine Eltern und Geschwister befinden sich
ebenfalls im Inland.

Auf Grund dieser Gegebenheiten kommt den privaten und familidren Interessen des Beschwerdefuhrers am Verbleib
im Bundesgebiet ein sehr grol3es Gewicht zu.

Den personlichen Interessen steht die aus den Straftaten des Beschwerdeflihrers resultierende Gefahrdung
offentlicher Interessen gegenuber.

Der Beschwerdefihrer hat am 7. Dezember 1994 eine andere Person durch Faustschldge vorsatzlich leicht am Kérper
verletzt. Am 11. Juni 1997 hat er eine Getrankedose und am 28. Oktober desselben Jahres ein Handy gestohlen. Am
2. September 2001 hat er eine andere Person mit Misshandlungsvorsatz fahrlassig leicht am Korper verletzt.
Schlieflich hat er am 8. Dezember 2001 als Security-Mann das gerechtfertigte Mal3 der Verteidigung aus Furcht
Uberschritten und dabei zwei Personen durch Versetzen eines Schlages oder Trittes fahrldssig am Korper verletzt.

Die Diebstadhle des Beschwerdefuhrers erfolgten im Juni und Oktober 1997 und liegen somit bereits sechs Jahre bzw.
funfeinhalb Jahre zuriick. Bei einer dieser Straftaten hat der Beschwerdeflhrer nur eine Getrankedose geringen Wertes
erbeutet. Die vorsatzliche Korperverletzung vom Dezember 1994 liegt bereits lange, namlich achteinhalb Jahre zurtck.
Die aus den im Jahr 2001 begangenen Korperverletzungen resultierende Gefdhrdung offentlicher Interessen wird
dadurch erheblich gemindert, dass der Beschwerdeflhrer in zwei Fallen lediglich aus Furcht das gerechtfertigte Maf
der Verteidigung Uberschritten hat. Die - in einem Fall Gberaus schweren - Verletzungen wurden dabei jeweils nur
fahrlassig zugefugt.

Unter Berlcksichtigung all dieser Umstdnde vermag der Verwaltungsgerichtshof der Ansicht der belangten Behdrde,
dass das Aufenthaltsverbot zur Erreichung von im Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten Zielen dringend geboten sei (§ 37
Abs. 1 FrG) und die Auswirkungen dieser MaRnahme auf die Lebenssituation des Beschwerdeflhrers und seiner
Familie hochstens gleich schwer wogen als die nachteiligen Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung (§8 37 Abs. 2
leg. cit.), nicht beizupflichten.

3. Da die belangte Behoérde somit die Rechtslage verkannt hat, war der angefochtene Bescheid gemaR § 42 Abs. 2 Z. 1
VwWGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhalts aufzuheben.

4. Der Spruch Uber den Aufwandersatz grindet auf den 88 47 ff VWGG iVm der Verordnung BGBI. Il Nr. 333/2003. Das
Mehrbegehren war abzuweisen, weil neben dem pauschalierten Schriftsatzaufwand weder ein Einheitssatz noch ein
gesonderter Ersatz von Umsatzsteuer gebuhrt.

Wien, am 31. Marz 2004
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