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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Senatsprasidentin Dr. Giend| und die Hofrate Dr. Nowakowski
und Dr. Sulzbacher als Richter, im Beisein des Schriftfuhrers Mag. Trefil, in der Beschwerdesache des A, Sohn des M,
geboren 1957, ( A alias M (alias M, auch M), geboren 1959), in H, vertreten durch Dr. Erwin Fidler, Rechtsanwalt in
8230 Hartberg, Schildbach 111, gegen den Bescheid des unabhangigen Bundesasylsenates vom 30. Mai 2001,
ZI. 210.808/0-X/31/99, betreffend § 7 AsylG (weitere Partei: Bundesminister fur Inneres), den Beschluss gefasst:

Spruch

Die Beschwerde wird als gegenstandslos geworden erklart und das Verfahren eingestellt.
Ein Kostenersatz findet nicht statt.

Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid der belangten Behdrde vom 30. Mai 2001 wurde die Berufung des
Beschwerdefiihrers, eines Staatsangehdrigen von Afghanistan, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom
12. Mai 1999, mit dem sein Asylantrag abgewiesen worden war, gemal3 8 7 AsylG abgewiesen. In Stattgebung der
Berufung wurde gemall § 8 AsylG festgestellt, dass die Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des
Beschwerdefiihrers "in den Islamischen Staat Afghanistan" nicht zulassig sei. Gegen die Entscheidung im Asylteil richtet
sich die vorliegende Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof.

In den vorgelegten Verwaltungsakten befindet sich ein an die belangte Behorde gerichtetes und dort am 3. April 2002
eingelangtes Schreiben des Beschwerdefuhrers, das nach Anfuhrung der Geschaftszahl des Berufungsverfahrens
folgenden Inhalt hat:
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"Ich, A, Sohn des M, geb. 1957 erklare aus freien Sticken ohne Furcht und Zwang die Zuruckziehung meiner
Asylberufung".

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur Zurtickziehung des Asylantrages nach Erlassung des
Berufungsbescheides im Stadium des anhangigen Verfahrens vor dem Verwaltungsgerichtshof, hat die
Antragsruckziehung zwar nicht mehr die Wirkung, dass dem bereits rechtskraftigen Bescheid die Grundlage entzogen
ware. Durch die Zuruckziehung des Asylantrages werde jedoch (in der Regel) unmissverstandlich zum Ausdruck
gebracht, dass ein rechtliches Interesse der Partei an einer Entscheidung tber die Beschwerde nicht mehr bestehe.
Das verwaltungsgerichtliche Verfahren Uber die somit als gegenstandslos geworden anzusehende Beschwerde sei aus
diesem Grund in sinngemaRer Anwendung des § 33 Abs. 1 VWGG einzustellen. (vgl. zum Ganzen etwa den hg.
Beschluss vom 27. September 2001, ZI. 99/20/0455, mwN).

Diese Uberlegungen gelten sinngemaR auch im vorliegenden Fall einer Zuriickziehung der Berufung nach
rechtskréftiger Erlassung des Berufungsbescheides. Im Ubrigen hat auch der Beschwerdefiihrer in der von seinem
Vertreter erstatteten AuRerung zugestanden, infolge der Berufungsriickziehung sei eine Entscheidung des
Verwaltungsgerichtshofes (gemeint: in der Sache) nicht mehr erforderlich. In dieser Beschwerdesache war daher in

sinngemafler Anwendung des 8 33 Abs. 1 VWGG mit Beschluss eine Verfahrenseinstellung vorzunehmen.

Ein Zuspruch von Kosten hat gemaB § 58 Abs. 1 VwGG zu unterbleiben (vgl. den hg. Beschluss vom
21. November 2002, ZI. 2000/20/0081, mwN).

Wien, am 1. April 2004
Schlagworte
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