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Norm

UWG 8§9b
Rechtssatz

UberschieBend ist aber auch das per se- Verbot des § 9 b Z 1 UWG, welches nach dem erklarten Willen des
Gesetzgebers auch das Verbot der Ankiindigung einer Abgabebeschrankung an Wiederverkaufer erfal3t; eine solche
Beschrankung ist aber unter Bedachtnahme auf die durch die Werbung bei den Verbrauchern geweckten Erwartungen
Uber die Lieferbereitschaft des Werbenden gerade nicht irrfihrend. Das Verbot, die Beschrankung der Abgabe von
Waren an Wiederverkdufer anzukindigen, sowie der faktische Kontrahierungszwang beeintrachtigen die
unternehmerische Handlungsfreiheit noch starker als das Verbot des Verkaufs unter dem Einstandspreis.
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