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Norm

StGB §38

StPO §281 Abs1 Z11
StPO §283 Abs2
StPO §400 Abs2
Rechtssatz

Die unterbliebene Anrechnung einer Vorhaft kann - ausgenommen die Mdglichkeiten des8 400 StPO - nur mit
Berufung geltend gemacht werden (8 283 Abs 2 StPO). Eine Urteilsnichtigkeit stellt ein solcher Fehler nicht (mehr) dar.

Entscheidungstexte

e 14 0s10/93

Entscheidungstext OGH 02.03.1993 14 Os 10/93
e 120s52/93

Entscheidungstext OGH 27.05.1993 12 Os 52/93
e 140s131/93

Entscheidungstext OGH 14.09.1993 14 Os 131/93
e 11 0s123/93

Entscheidungstext OGH 21.09.1993 11 Os 123/93
e 150s 140/94

Entscheidungstext OGH 17.11.1994 15 Os 140/94

nur: Eine Urteilsnichtigkeit stellt ein solcher Fehler nicht (mehr) dar. (T1)
e 11 0s85/95

Entscheidungstext OGH 25.07.1995 11 Os 85/95

Vgl auch
e 11 0s32/97

Entscheidungstext OGH 15.04.1997 11 Os 32/97
e 11 0s124/97

Entscheidungstext OGH 28.10.1997 11 Os 124/97
e 14 0s 45/98

Entscheidungstext OGH 30.06.1998 14 Os 45/98

Vgl auch; Beisatz: Hier: Unrichtige Anrechnung der Vorhaft nur auf die Geldstrafe begrindet keine Nichtigkeit. (T2)
e 13 Os 30/07x

Entscheidungstext OGH 11.04.2007 13 Os 30/07x

Auch
e 14 0s81/16t

Entscheidungstext OGH 20.10.2016 14 Os 81/16t

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1993:RS0091555
Im RIS seit

15.06.1997
Zuletzt aktualisiert am

24.11.2016

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at


https://www.jusline.at/gesetz/stpo/paragraf/400
https://www.jusline.at/gesetz/stpo/paragraf/283
https://www.jusline.at/entscheidung/333309
https://www.jusline.at/entscheidung/333309
https://www.jusline.at/entscheidung/332466
https://www.jusline.at/entscheidung/332466
https://www.jusline.at/entscheidung/331610
https://www.jusline.at/entscheidung/331610
https://www.jusline.at/entscheidung/331498
https://www.jusline.at/entscheidung/331498
https://www.jusline.at/entscheidung/327723
https://www.jusline.at/entscheidung/327723
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19950725_OGH0002_0110OS00085_9500000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/325367
https://www.jusline.at/entscheidung/325367
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19970415_OGH0002_0110OS00032_9700000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/318955
https://www.jusline.at/entscheidung/318955
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19971028_OGH0002_0110OS00124_9700000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/316609
https://www.jusline.at/entscheidung/316609
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19980630_OGH0002_0140OS00045_9800000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/313697
https://www.jusline.at/entscheidung/313697
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20070411_OGH0002_0130OS00030_07X0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/280038
https://www.jusline.at/entscheidung/280038
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20161020_OGH0002_0140OS00081_16T0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/399389
http://www.ogh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


file:///

	RS OGH 1993/3/2 14Os10/93, 12Os52/93, 14Os131/93, 11Os123/93, 15Os140/94, 11Os85/95, 11Os32/97, 11Os
	JUSLINE Entscheidung


