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@ Veroffentlicht am 24.03.1993

Norm

GRBG §1 Abs1
GRBG §2

StPO §187
StPO §188 Abs1
Rechtssatz

Gemald dem § 1 Abs 1 GRBG steht dem Betroffenen dann eine Grundrechtsbeschwerde an den OGH zu, wenn er durch
eine strafgerichtliche Entscheidung oder Verfligung in seinem Grundrecht auf persénliche Freiheit verletzt ist. Diese
Entscheidung oder Verfugung muss freilich die Verhangung oder Aufrechterhaltung der Haft zum Gegenstand haben
(siehe dazu den Motivenbericht zu 8 1 GRBG, nach dem Beschwerdegegenstand jeder richterliche Akt - wie Verhangung
oder Aufrechterhaltung der Haft, daruber hinaus jede andere Art der gerichtlich veranlassten Freiheitsbeschrankung,
wie vorlaufige Verwahrung, Beugehaft, Haft als Ordnungsstrafe bis hin zur zwangsweisen Vorfuhrung - sein kann, der
fir eine Freiheitsbeschrankung im Sinne einer Festnahme oder Anhaltung ursachlich ist). Nicht in den Schutzbereich
des Grundrechtes auf personliche Freiheit fallen MalBnahmen, die nicht einer Festnahme oder Anhaltung
gleichkommen (siehe JAB 852 BIgNR XVII GP zu § 2). Eine vom Untersuchungsrichter im Rahmen der aufrechten
Untersuchungshaft zur Sicherung des Haftzweckes gemaR § 188 Abs 1 StPO getroffene MaRRnahme (tempordre
Verwehrung von Besuchen) ist fur die Festnahme oder (weitere) Anhaltung nicht ursachlich und damit keine
strafgerichtliche Entscheidung oder Verfligung im Sinne des § 1 Abs 1 GRBG.

Entscheidungstexte

e 130s51/93
Entscheidungstext OGH 24.03.1993 13 Os 51/93
Veroff: EvBI 1993/132 S 531
e 14 0s73/93
Entscheidungstext OGH 11.05.1993 14 Os 73/93
Vgl auch; Beisatz: Die Ablehnung der Aufhebung der Anwendung gelinderer Mittel (8 197 StPO) stellt keine
strafgerichtliche Entscheidung oder Verfligung im Sinne des 8 1 Abs 1 GRBG dar. (T1)
Veroff: EvBI 1993/150 S 598 = RZ 1994/42 S 135
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12 Os 68/93

Entscheidungstext OGH 27.05.1993 12 Os 68/93

Vgl auch; Beisatz: Hier: Verweigerung der Akteneinsicht. (T2)

12 Os 65/93

Entscheidungstext OGH 27.05.1993 12 Os 65/93

Vgl auch

11 Os 109/93

Entscheidungstext OGH 21.06.1993 11 Os 109/93

Vgl auch

14 Os 129/93

Entscheidungstext OGH 16.08.1993 14 Os 129/93

nur: Gemal dem 8 1 Abs 1 GRBG steht dem Betroffenen dann eine Grundrechtsbeschwerde an den OGH zu,
wenn er durch eine strafgerichtliche Entscheidung oder Verfugung in seinem Grundrecht auf personliche Freiheit
verletzt ist. Diese Entscheidung oder Verfigung muss freilich die Verhangung oder Aufrechterhaltung der Haft
zum Gegenstand haben (siehe dazu den Motivenbericht zu § 1 GRBG, nach dem Beschwerdegegenstand jeder
richterliche Akt - wie Verhangung oder Aufrechterhaltung der Haft, dartiber hinaus jede andere Art der gerichtlich
veranlassten Freiheitsbeschrankung, wie vorlaufige Verwahrung, Beugehaft, Haft als Ordnungsstrafe bis hin zur
zwangsweisen Vorfluhrung - sein kann, der fir eine Freiheitsbeschrankung im Sinne einer Festnahme oder
Anhaltung ursachlich ist). Nicht in den Schutzbereich des Grundrechtes auf persénliche Freiheit fallen
MaRnahmen, die nicht einer Festnahme oder Anhaltung gleichkommen (siehe JAB 852 BIgNR XVII GP zu § 2). (T3)
13 0s 129/93

Entscheidungstext OGH 24.11.1993 13 Os 129/93

Vgl auch; nur: Gemal dem § 1 Abs 1 GRBG steht dem Betroffenen dann eine Grundrechtsbeschwerde an den
OGH zu, wenn er durch eine strafgerichtliche Entscheidung oder Verfligung in seinem Grundrecht auf persdnliche
Freiheit verletzt ist. Diese Entscheidung oder Verfigung muss freilich die Verhangung oder Aufrechterhaltung der
Haft zum Gegenstand haben (siehe dazu den Motivenbericht zu § 1 GRBG, nach dem Beschwerdegegenstand
jeder richterliche Akt - wie Verhdngung oder Aufrechterhaltung der Haft, dartber hinaus jede andere Art der
gerichtlich veranlassten Freiheitsbeschrankung, wie vorlaufige Verwahrung, Beugehaft, Haft als Ordnungsstrafe
bis hin zur zwangsweisen Vorfihrung - sein kann, der fir eine Freiheitsbeschrankung im Sinne einer Festnahme
oder Anhaltung ursachlich ist). (T4)

Beisatz: Beschwerdegegenstand kann nur ein richterlicher Hoheitsakt sein. Sdmtliche richterlichen Verfigungen
bezogen sich im vorliegenden Fall auf die Erlassung und Durchfihrung eines Hausdurchsuchungsbefehles
(infolge eines Leseirrtums auch auf die Verhinderung der Erlassung eines Haftbefehles). Die Festnahme des
Beschwerdefiihrers wurde somit nicht durch eine richterliche Verfligung verursacht, sondern erfolgte auf Grund
eines von einem Richter nicht unterfertigten Entwurfes fir einen Haftbefehl. Die Belassung dieses Entwurfes im
Akt (samt anhangendem Formular flr die Ausschreibung zur Festnahme) war zwar Anlass fir das unterlaufene
Missverstandnis, bildete jedoch keine richterliche Anordnung. (T5)

Veroff: RZ 1994/49 S 163

11 Os 22/94

Entscheidungstext OGH 23.02.1994 11 Os 22/94

nur T3

11 Os 132/94

Entscheidungstext OGH 20.09.1994 11 Os 132/94

Vgl auch

15 Os 92/95

Entscheidungstext OGH 29.06.1995 15 Os 92/95

Beis wie T1

11 Os 75/95

Entscheidungstext OGH 28.06.1995 11 Os 75/95

Vgl auch

150s111/95
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Entscheidungstext OGH 18.08.1995 15 Os 111/95
Vgl auch; nur T3
e 11 Os 58/96
Entscheidungstext OGH 30.04.1996 11 Os 58/96
Vgl auch; Beis wie T2
e 13 0s 80/96
Entscheidungstext OGH 19.06.1996 13 Os 80/96
nur T4
e 11 0s137/96
Entscheidungstext OGH 27.08.1996 11 Os 137/96
Vgl auch; Beis wie T2
e 12 0s 148/96
Entscheidungstext OGH 25.11.1996 12 Os 148/96
Vgl auch; nur T4
e 12 0s7/97
Entscheidungstext OGH 27.02.1997 12 Os 7/97
Vgl auch; nur T3
e 150s41/97
Entscheidungstext OGH 24.04.1997 15 Os 41/97
Vgl auch
e 150s195/98
Entscheidungstext OGH 07.12.1998 15 Os 195/98
Vgl auch; Beisatz: Wurde die Auslieferung einer Person zur Strafverfolgung durch den gemaR § 33 Abs 1 ARHG
hiezu berufenen Gerichtshof zweiter Instanz unanfechtbar (Abs 5 leg cit) aus formellen und materiellen Griinden
fUr zuldssig erklart, ist eine Uberpriifung dieser Entscheidung - zum Unterschied vom Beschluss iiber Verhdngung
oder Fortsetzung der Auslieferungshaft selbst - mangels funktioneller Grundrechtsrelevanz im
Grundrechtsbeschwerdeverfahren ausgeschlossen. (T6)
e 150s 150/00
Entscheidungstext OGH 23.11.2000 15 Os 150/00
nur T3
e 13 0s 149/01
Entscheidungstext OGH 07.11.2001 13 Os 149/01
nur T3
e 13 0s52/02
Entscheidungstext OGH 08.05.2003 13 Os 52/02
Auch; nur: Nicht in den Schutzbereich des Grundrechtes auf persdnliche Freiheit fallen MaBnahmen, die nicht
einer Festnahme oder Anhaltung gleichkommen. (T7)
Beis dhnlich wie T1
e 14 0s32/07y
Entscheidungstext OGH 28.03.2007 14 Os 32/07y
Auch; Beisatz: Ein nach 88 1 Abs 1, 2 Abs 1 GRBG fassbarer Beschwerdegegenstand setzt eine strafgerichtlich
angeordnete Freiheitsentziehung voraus, das hei3t dass jemand - Uber strafrichterliche Anordnung - gegen
seinen Willen an einem bestimmten, begrenzten Ort flr eine gewisse Dauer festgehalten wird. (T8)
Beisatz: Einschrankungen der Freizlgigkeit, denen der bereits Enthaftete nach MalRgabe gerichtlich angeordneter
Auflagen (zum Beispiel Verpflichtung zu termingebundener Meldung, Abnahme des Reisepasses) ausgesetzt ist,
werden daher als weder fir die Verhangung noch fir die Aufrechterhaltung der Haft relevant vom spezifischen
Schutzzweck des Grundrechtsbeschwerdegesetzes nicht erfasst. (T9)
e 130s96/07b
Entscheidungstext OGH 29.08.2007 13 Os 96/07b
Vgl auch; Beis ahnlich wie T9
e 11 0s143/07z


file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19960430_OGH0002_0110OS00058_9600000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/322582
https://www.jusline.at/entscheidung/322582
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19960619_OGH0002_0130OS00080_9600000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/322102
https://www.jusline.at/entscheidung/322102
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19960827_OGH0002_0110OS00137_9600000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/321511
https://www.jusline.at/entscheidung/321511
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19961125_OGH0002_0120OS00148_9600000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/320468
https://www.jusline.at/entscheidung/320468
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19970227_OGH0002_0120OS00007_9700000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/319438
https://www.jusline.at/entscheidung/319438
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19970424_OGH0002_0150OS00041_9700000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/318803
https://www.jusline.at/entscheidung/318803
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19981207_OGH0002_0150OS00195_9800000_000
https://www.jusline.at/gesetz/arhg/paragraf/33
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20001123_OGH0002_0150OS00150_0000000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/304163
https://www.jusline.at/entscheidung/304163
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20011107_OGH0002_0130OS00149_0100000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/300426
https://www.jusline.at/entscheidung/300426
https://www.jusline.at/entscheidung/298509
https://www.jusline.at/entscheidung/298509
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20070328_OGH0002_0140OS00032_07Y0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/280138
https://www.jusline.at/entscheidung/280138
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20070829_OGH0002_0130OS00096_07B0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/278738
https://www.jusline.at/entscheidung/278738
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20071218_OGH0002_0110OS00143_07Z0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/277581

Entscheidungstext OGH 18.12.2007 11 Os 143/07z
Vgl auch; Beisatz: Mit Grundrechtsbeschwerde kann nur die (auf eine strafgerichtliche Entscheidung oder
Verfligung zuruckzufihrende) Verletzung des Grundrechtes auf personliche Freiheit geltend gemacht werden,
welche jedoch durch die bloBe Ablehnung eines Wiederaufnahmeantrages von Vornherein nicht bewirkt wird.
(T10)
e 13 0s 88/08b
Entscheidungstext OGH 01.07.2008 13 Os 88/08b
Auch; nur T3; nur T7; Beis ahnlich wie T8
e 14 Os 153/08v
Entscheidungstext OGH 14.10.2008 14 Os 153/08v
Vgl auch
e 140s103/14z
Entscheidungstext OGH 16.12.2014 14 Os 103/14z
Auch; Beis wie T10
e 14 0s123/14s
Entscheidungstext OGH 01.12.2014 14 Os 123/14s
Vgl; Beisatz: Gegen eine in der Hauptverhandlung erfolgte - mit einem Eingriff in das Grundrecht auf persénliche
Freiheit nach Art 5 MRK verbundene - Verhangung von Beugehaft (88 154 Abs 2 iVm 8 248 Abs 1 erster Satz, § 93
Abs 2 und Abs 4 StPO) steht dem Betroffenen grundsatzlich unmittelbar dagegen gerichtete
Grundrechtsbeschwerde an den Obersten Gerichtshof zu. Einer bis zum Schluss des Beweisverfahrens erster
Instanz nicht effektuierten Verhangung einer Beugehaft, deren Vollzug nach diesem Zeitpunkt zufolge Wegfalls
des Zwecks der MaBnahme und des fehlenden Strafcharakters von Beugemitteln aus rechtlichen Griinden unter
keinen Umstanden in Frage kommt, fehlt es dagegen an funktionaler Grundrechtsrelevanz. (T11)
e 14 0s 24/15h
Entscheidungstext OGH 16.03.2015 14 Os 24/15h
Auch; Beis wie T10
e 11 0s14/15s
Entscheidungstext OGH 13.03.2015 11 Os 14/15s
Auch; nur T7; Beis wie T8
e 150s33/15i
Entscheidungstext OGH 25.03.2015 15 Os 33/15i
Auch
e 14 Os 28/15x
Entscheidungstext OGH 28.04.2015 14 Os 28/15x
Auch; Beis wie T6
e 14 Os 100/15k
Entscheidungstext OGH 17.11.2015 14 Os 100/15k
Auch; Beis wie T10
e 150s 56/16y
Entscheidungstext OGH 09.06.2016 15 Os 56/16y
Auch
e 130s12/18s
Entscheidungstext OGH 14.03.2018 13 Os 12/18s
Auch; Beis wie T8
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