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Norm

GmbHG §39

Rechtssatz

Ein Stimmrechtsbindungsvertrag hat nur schuldrechtliche Wirkung und bindet nur die Vertragspartner, nicht auch die

Gesellschaft selbst. Vertragswidrige Stimmabgaben, mit welchen der Syndikatsvertrag verletzt wird, sind im

gesellschaftsrechtlichen Bereich als wirksam anzusehen.

Entscheidungstexte

6 Ob 9/93

Entscheidungstext OGH 28.04.1993 6 Ob 9/93

Veröff: SZ 66/56 = EvBl 1993/199 S 848 = RdW 1993,242 = ecolex 1993,605

7 Ob 59/03g

Entscheidungstext OGH 28.04.2003 7 Ob 59/03g

Veröff: SZ 2003/45

1 Ob 180/07p

Entscheidungstext OGH 26.02.2008 1 Ob 180/07p

Auch

8 ObA 32/08a

Entscheidungstext OGH 27.05.2008 8 ObA 32/08a

nur: Ein Stimmrechtsbindungsvertrag hat nur schuldrechtliche Wirkung. (T1)

Beisatz: Er nimmt dem Gesellschafter nicht das Recht der Stimmrechtsausübung. (T2)

6 Ob 99/11v

Entscheidungstext OGH 16.06.2011 6 Ob 99/11v

Vgl auch; Beisatz: Einem Syndikatsvertrag kommt nicht die Wirkung der Satzung zu, die jeden zukünftigen

Gesellschafter, daher auch jenen, der Anteile an der Gesellschaft im Wege der Einzelrechtsnachfolge erwirbt,

bindet. (T3)

Beisatz: Bei Legataren ist für eine Überbindung des Syndikatsvertrags eine entsprechende ? wenn auch allenfalls

nur konkludente ? Erklärung erforderlich. (T4)

Veröff: SZ 2011/73

6 Ob 202/10i

Entscheidungstext OGH 13.10.2011 6 Ob 202/10i

Veröff: SZ 2011/125

3 Ob 73/14b

Entscheidungstext OGH 21.05.2014 3 Ob 73/14b

Auch

6 Ob 35/14m

Entscheidungstext OGH 17.09.2014 6 Ob 35/14m

Auch; nur: Ein Stimmrechtsbindungsvertrag hat nur schuldrechtliche Wirkung und bindet nur die Vertragspartner,

nicht auch die Gesellschaft selbst. (T5)
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