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 Veröffentlicht am 13.07.1994

Norm

ABGB §879 Abs2 Z4 DIII

ABGB §879 Abs3 E

Rechtssatz

Maßgeblich für die Beurteilung ist der Zeitpunkt des Vertragsabschlusses.

Entscheidungstexte

3 Ob 503/93

Entscheidungstext OGH 13.07.1994 3 Ob 503/93

Veröff: SZ 67/123

8 ObA 30/00w

Entscheidungstext OGH 09.11.2000 8 ObA 30/00w

Beisatz: Eine nachträgliche Änderung der Umstände kann Nichtigkeit grundsätzlich nicht begründen. (T1)

7 Ob 173/00t

Entscheidungstext OGH 27.04.2001 7 Ob 173/00t

Beis ähnlich wie T1

7 Ob 267/02v

Entscheidungstext OGH 29.01.2003 7 Ob 267/02v

Auch; Beisatz: Bei der Angemessenheitskontrolle nach § 879 Abs 3 ABGB ist objektiv auf den Zeitpunkt des

Vertragsabschlusses abzustellen. (T2)

8 ObS 20/03d

Entscheidungstext OGH 16.07.2004 8 ObS 20/03d

8 ObA 53/05k

Entscheidungstext OGH 11.05.2006 8 ObA 53/05k

5 Ob 173/06m

Entscheidungstext OGH 29.08.2006 5 Ob 173/06m

Beis wie T1

3 Ob 195/12s
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Entscheidungstext OGH 19.12.2012 3 Ob 195/12s

Auch; Beis wie T1

2 Ob 173/12y

Entscheidungstext OGH 29.05.2013 2 Ob 173/12y

6 Ob 169/13s

Entscheidungstext OGH 30.09.2013 6 Ob 169/13s

Auch

3 Ob 138/14m

Entscheidungstext OGH 22.10.2014 3 Ob 138/14m

Auch; Beis wie T1; Veröff: SZ 2014/98

7 Ob 125/16g

Entscheidungstext OGH 28.09.2016 7 Ob 125/16g

Beisatz: Hier eine von einer Gemeinde geschlossene Vereinbarung als Voraussetzung für die beabsichtigte

Änderung des Flächenwidmungsplans. (T3)

4 Ob 31/18i

Entscheidungstext OGH 20.02.2018 4 Ob 31/18i

3 Ob 143/18b

Entscheidungstext OGH 21.09.2018 3 Ob 143/18b

Auch; Beis wie T1

6 Ob 55/18h

Entscheidungstext OGH 24.01.2019 6 Ob 55/18h

Beisatz: Dies gilt auch bei Dauerschuldverhältnissen. (T4)

Veröff: SZ 2019/5

4 Ob 142/21t

Entscheidungstext OGH 25.01.2022 4 Ob 142/21t
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