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 Veröffentlicht am 04.10.1994

Norm

ASGG §65

ASGG §96 Z7

Rechtssatz

Aus dem Grundsatz der sukzessiven Kompetenz ergibt sich, dass die Sozialgerichte nur dann über ein

Feststellungsbegehren entscheiden können, wenn die Bestimmungen über das Verfahren vor den

Versicherungsträgern eine entsprechende (feststellende) Entscheidung in Leistungssachen vorsehen. Unter Ablehnung

der Ausführungen Faschings in Tomandl, SV-System 7. ErgLfg 734 f.

Entscheidungstexte

10 ObS 196/94

Entscheidungstext OGH 04.10.1994 10 ObS 196/94

10 ObS 195/94

Entscheidungstext OGH 04.10.1994 10 ObS 195/94

Veröff: SZ 67/164

10 ObS 18/95

Entscheidungstext OGH 14.02.1995 10 ObS 18/95

10 ObS 261/95

Entscheidungstext OGH 26.03.1996 10 ObS 261/95

nur: Aus dem Grundsatz der sukzessiven Kompetenz ergibt sich, dass die Sozialgerichte nur dann über ein

Feststellungsbegehren entscheiden können, wenn die Bestimmungen über das Verfahren vor den

Versicherungsträgern eine entsprechende (feststellende) Entscheidung in Leistungssachen vorsehen. (T1) Veröff:

SZ 69/79

10 ObS 2078/96b

Entscheidungstext OGH 07.05.1996 10 ObS 2078/96b

nur T1
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Auch; nur T1; Beisatz: Ist dies nicht der Fall, dann ist das Feststellungsbegehren aus diesem Grund abzuweisen,

ohne dass es einer Prüfung der Voraussetzungen des § 228 ZPO bedürfte (SSV-NF 8/94 = SZ 67/164). (T2)
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Vgl auch
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Vgl auch
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Beis wie T2
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nur T1

10 ObS 11/02v

Entscheidungstext OGH 28.05.2002 10 ObS 11/02v

Beisatz: Keine Ausdehnung der Zulässigkeit von Bescheiden auf Feststellung, dass bestimmte

Anspruchsvoraussetzungen für eine Pensionsleistung gegeben sind. (T3)
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Entscheidungstext OGH 03.05.2012 10 ObS 24/12w
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European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1994:RS0085830

Im RIS seit

15.06.1997

Zuletzt aktualisiert am

15.06.2012

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

 2024 JUSLINE

JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at

https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/228
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19981020_OGH0002_010OBS00318_98G0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/312587
https://www.jusline.at/entscheidung/312587
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19990831_OGH0002_010OBS00037_99K0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/309210
https://www.jusline.at/entscheidung/309210
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20001003_OGH0002_010OBS00279_00B0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/304723
https://www.jusline.at/entscheidung/304723
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20010220_OGH0002_010OBS00014_01H0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/303250
https://www.jusline.at/entscheidung/303250
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20020528_OGH0002_010OBS00011_02V0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/298313
https://www.jusline.at/entscheidung/298313
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20040113_OGH0002_010OBS00283_03W0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/291958
https://www.jusline.at/entscheidung/291958
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20120503_OGH0002_010OBS00024_12W0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/395231
http://www.ogh.gv.at
file:///

	RS OGH 1994/10/4 10ObS196/94, 10ObS195/94, 10ObS18/95, 10ObS261/95, 10ObS2078/96b, 10ObS197/97m, 10O
	JUSLINE Entscheidung


