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Norm

StPO 8357
Rechtssatz

Das Gericht, das Uber einen Wiederaufnahmeantrag zu entscheiden hat, mufd mit gleicher Sorgfalt wie das erkennende
Gericht beachten, dal3 durch die Abweisung gestellter Antrage nicht Grundsatze des Verfahrens hintangesetzt werden,
deren Beobachtung durch das Wesen eines die Verteidigung sichernden Verfahrens geboten ist. Wie der Gerichtshof
zur Vermeidung des Nichtigkeitsgrundes des § 281 Abs 1 Z 4 StPO Beweise zuzulassen hat, die fur die Entscheidung
wesentliche Umstande zum Gegenstand haben und sich nicht schon bei der Prifung im Zusammenhang mit den
friher erhobenen Beweisen als aussichtslos erweisen, wird das Uber einen Wiederaufnahmeantrag entscheidende
Gericht ebenso neuen Tatsachen und Beweismitteln die Eignung zur Anderung der Beweislage zuerkennen miissen,

wenn die vorstehenden Uberlegungen zutreffen.
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