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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Waldner und die Hofrate Dr. Gall und
Dr. Pallitsch als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Runge, Uber die Beschwerde des E in B, vertreten durch
Dr. Hermann Fina, Rechtsanwalt in 9020 Klagenfurt, St. Veiter StralRe 41/2, gegen den Bescheid des Unabhangigen
Verwaltungssenates fUr Karnten vom 23. Janner 2004, ZI. KUVS- 1401/4/2003, betreffend Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand gegen die Versaumung der Frist zur Erteilung der Lenkerauskunft, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Unzustandigkeit der belangten Behorde aufgehoben.

Der Bund ist schuldig, dem Beschwerdefuhrer Aufwendungen in der Hohe von EUR 1.171,20 binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.
Begrindung

Mit Schriftsatz vom 22. April 2003 stellte der Beschwerdefihrer einen Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand gegen die Versdaumung der mit Aufforderung der Bezirkshauptmannschaft Villach vom 25. Marz 2003 gesetzten
zweiwdchigen Frist zur Erteilung der Lenkerauskunft nach § 103 Abs. 2 KFG 1967.
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Dieser Antrag wurde von der Bezirkshauptmannschaft Villach mit Bescheid vom 8. Juli 2003 gemaR § 71 Abs. 1 AVG
abgewiesen.

Die dagegen erhobene Berufung wurde vom Unabhangigen Verwaltungssenat fur Karnten mit dem angefochtenen
Bescheid vom 23. Janner 2004 gemal § 66 Abs. 4 AVG abgewiesen und der erstinstanzliche Bescheid bestatigt.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde mit dem Antrag, den Bescheid kostenpflichtig
aufzuheben.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift, in der sie die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde als unbegriindet beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber die Beschwerde in einem gemall 8 12 Abs. 1 Z. 2 VWGG gebildeten Senat

erwogen:

Im Hinblick auf den Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides ist fur die Uberpriifung seiner
RechtmaRigkeit durch den Verwaltungsgerichtshof das KFG 1967 in der Fassung BGBI. | Nr. 80/2002 malgeblich.
Dessen einschlagige Bestimmungen lauten (auszugsweise) wie folgt:

"Pflichten des Zulassungsbesitzers eines Kraftfahrzeuges oder Anhangers

§103.

(2) Die Behorde kann Auskinfte darlber verlangen, wer zu einem bestimmten Zeitpunkt ein nach dem Kennzeichen
bestimmtes Kraftfahrzeug gelenkt oder einen nach dem Kennzeichen bestimmten Anhdnger verwendet hat bzw.
zuletzt vor einem bestimmten Zeitpunkt an einen bestimmten Ort abgestellt hat. Diese Auskulinfte, welche den Namen
und die Anschrift der betreffenden Person enthalten mussen, hat der Zulassungsbesitzer - im Fall von Probe- oder von
Uberstellungsfahrten der Besitzer der Bewilligung - zu erteilen. ... . Die Auskunft ist unverziglich, im Falle einer
schriftlichen Aufforderung binnen zwei Wochen nach Zustellung zu erteilen; ... .

Zustandigkeit

§123. (1) Fur die in diesem Bundesgesetz vorgesehenen Amtshandlungen ist, sofern darin nichts anderes bestimmt ist,
in erster Instanz die Bezirksverwaltungsbehorde, im értlichen Wirkungsbereich einer Bundespolizeibehdrde diese, und
in zweiter Instanz der Landeshauptmann zustandig. Entscheidet der Landeshauptmann in erster Instanz, haben tGber
dagegen eingebrachte Berufungen die unabhangigen Verwaltungssenate in den Landern zu entscheiden.

(1a) Gegen Bescheide der Bezirksverwaltungsbehoérde in den Angelegenheiten der 88 108 bis 117, § 119 Abs. 2 und
8§ 122a Abs. 4 kann Berufung an den unabhangigen Verwaltungssenat des Landes erhoben werden.

(4) Die in § 103 Abs. 2 und § 103a Abs. 2 angefihrten Erhebungen sind im Sinne der 88 39 Abs. 2 letzter Satz AVG,
auBer bei Gefahr in Verzug, schriftlich oder telefonisch durchzufiihren. Liegt einer Erhebung gemaf § 103 Abs. 2 die
Begehung einer Verwaltungsiibertretung zu Grunde, ist die Erhebung von der fir die Austbung des
Verwaltungsstrafrechtes zustandigen Behorde, sofern diese eine Bezirksverwaltungs- oder Bundespolizeibehérde ist,
zu fuhren. In diesen Fallen ist diese Behdrde auch sachlich und ortlich far die Durchfihrung eines Strafverfahrens
wegen Ubertretung des § 103 Abs. 2 zustandig."

Nach der stéandigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. den hg. Beschluss vom 23. Mai 2000,
ZI. 2000/11/0100, sowie die hg. Erkenntnisse vom 20. Februar 2001, ZI.2000/11/0291, und vom 18. Marz 2003,
Z1.2002/11/0259, mwN) ist das Verfahren, in dem eine Aufforderung zur Auskunftserteilung gemaRs 103 Abs. 2
KFG 1967 ergeht, ein Administrativverfahren. Nichts anderes kann fir den im Rahmen eines derartigen Verfahrens
gestellten Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gelten (vgl. in diesem Zusammenhang das hg. Erkenntnis
vom 17. Dezember 1998, ZI. 98/11/0109).

Damit scheidet eine Zustandigkeit der unabhangigen Verwaltungssenate in den Landern nach Art. 129a Abs. 1 Z. 1 B-
VG bzw. § 51 Abs. 1 VStG aus. lhre Zustandigkeit ware nur unter der Voraussetzung gegeben, dass sie im Sinne des
Art. 129a Abs. 1 Z. 3 B-VG zur Entscheidung (auch) Uber Berufungen gegen Bescheide, mit denen Uber
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Wiedereinsetzungsantrage im Rahmen des § 103 Abs. 2 KFG 1967 entschieden wurde, vorgesehen ware (vgl. das hg.
Erkenntnis vom 25. Mai 2004, ZI. 2004/11/0069). Dies ist jedoch nicht der Fall. Auf die Ausfihrungen im letztgenannten
Erkenntnis kann gemal3 § 43 Abs. 2 VwGG verwiesen werden.

Der angefochtene Bescheid war daher gemal3 § 42 Abs. 2 Z. 2 VwGG aufzuheben.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 8§ 47 ff VwGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2003, BGBI. Il Nr. 333.

Wien, am 6. Juli 2004
Schlagworte
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