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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 16.09.1996

Norm

1.ZPMRK Art1
MRK Art14
AIVG §33
Rechtssatz

Nach standiger Rechtsprechung ist eine unterschiedliche Behandlung diskriminierend, wenn sie keine sachliche
Rechtfertigung aufweist, das heil3t kein legitimes Ziel verfolgt oder unverhaltnismaRig ist.

Entscheidungstexte

e Bsw 17371/90
Entscheidungstext AUSL EGMR 16.09.1996 Bsw 17371/90
Bem: Gaygusuz gegen Osterreich (T1a)
Beisatz: Die Verweigerung der Auszahlung von Notstandshilfe an einen Arbeitnehmer auslandischer
Staatsbirgerschaft in Osterreich, der abgesehen von der dsterreichischen Staatsbiirgerschaft alle
Voraussetzungen flr den Bezug von Notstandshilfe erfullt, ist sachlich nicht gerechtfertigt und verletzt Art 14
MRK iVm Art 1 1.ZPMRK. (T1)
Veroff: NL 1996,135

e Bsw 36042/97
Entscheidungstext AUSL EGMR 11.06.2002 Bsw 36042/97
Auch; nur: Nach standiger Rechtsprechung ist eine unterschiedliche Behandlung diskriminierend, wenn sie keine
sachliche Rechtfertigung aufweist, das heif3t kein legitimes Ziel verfolgt oder unverhaltnismaRig ist. (T2); Beisatz:
Die unterschiedliche Behandlung von Mannern und Frauen bezuglich der Gewahrung von Beihilfen ftir
hinterbliebene Ehegatten weist keine sachliche Rechtfertigung auf. Verletzung von Art 14 MRK iVm Art 1 1.ZPMRK.
(T3)
Veroff: NL 2002,107

e Bsw 46720/99
Entscheidungstext AUSL EGMR 30.06.2005 Bsw 46720/99
Auch; Beisatz: Hier: Rechtfertigung einer Ungleichbehandlung von Personen mit dem legitimen Ziel, eine frihere
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Ungleichbehandlung zu korrigieren. (T4)

Veroff: NL 2005,176

Bsw 55480/00

Entscheidungstext AUSL EGMR 27.07.2004 Bsw 55480/00

Veroff: NL 2004,193

Bsw 26111/02

Entscheidungstext AUSL EGMR 12.01.2006 Bsw 26111/02

Vero6ff: NL 2006,12

Bsw 57325/00

Entscheidungstext AUSL EGMR 07.02.2006 Bsw 57325/00

Vgl auch; Veroff: NL 2006,33

Bsw 65731/01

Entscheidungstext AUSL EGMR 12.04.2006 Bsw 65731/01

Ver6ff: NL 2006,90

Bsw 42949/98

Entscheidungstext AUSL EGMR 10.05.2007 Bsw 42949/98

nur T2; Beis wie T3; Beis wie T4

Beisatz: Im Gegensatz zu einer Witwenpension, die auf den Ausgleich einer faktischen Ungleichheit zwischen der
Gruppe der alteren Witwen und dem Rest der Bevodlkerung abzielt, stellt die Verweigerung von Witwengeld an
einen Witwer eine Verletzung von Art. 14 MRK iVm Art 1 1. ZPMRK dar. (Runkee und White gegen das Vereinigte
Konigreich) (T5)

Veroff: NL 2007,126

Bsw 26740/02

Entscheidungstext AUSL EGMR 31.05.2007 Bsw 26740/02

Vgl auch; Beisatz: Sind bei der Bewerbung fiir bestimmte 6ffentliche Posten lediglich Mitglieder von
Freimaurervereinigungen verpflichtet, ihre Zugehdrigkeit zu einer solchen zu deklarieren und wird fiir eine
derartige Unterscheidung gegeniber nicht geheimen Gesellschaften keinerlei objektive und sachliche
Rechtfertigung vorgebracht, so wird Art 14 iVm. Art 11 MRK verletzt. (Kontrova gegen die Slowakei) (T6)
Veroff: NL 2007,131

Bsw 76240/01

Entscheidungstext AUSL EGMR 28.06.2007 Bsw 76240/01

Beisatz: Unterschiedliche Behandlung zwischen Kindern, deren im Ausland ausgesprochene Volladoption in
Luxemburg anerkannt wurde und Kindern, deren Volladoption nicht anerkannt wurde. (Wagner und J. M. W. L.
gegen Luxemburg) (T7)

Veroff: NL 2007,181

Bsw 43546/02

Entscheidungstext AUSL EGMR 22.01.2008 Bsw 43546/02

Veroff: NL 2008,10

Bsw 32526/05

Entscheidungstext AUSL EGMR 05.06.2008 Bsw 32526/05

Beis wie T4; Veroff: NL 2008,151

Bsw 15766/03

Entscheidungstext AUSL EGMR 17.07.2008 Bsw 15766/03

Beis wie T4; Beisatz: Ein Untatigbleiben kann hier sogar selbst eine Diskriminierung darstellen. (T8)
Beisatz: Hier: Das staatliche Ermessen im Bildungsbereich erlaubt es, spezielle Klassen, Schultypen oder
Unterrichtsprogramme flr Kinder mit besonderen Bedurfnissen einzurichten. Nach Ansicht des GH ist die
Unterbringung in separaten Klassen eine positive MaBnahme, um die Schiler beim Erlernen der fir den
Unterricht nétigen Fahigkeiten zu unterstitzen. (Orsus u.a. gegen Kroatien) (T9)

Veroff: NL 2008,216

Bsw 40825/98

Entscheidungstext AUSL EGMR 31.07.2008 Bsw 40825/98
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Veroff: NL 2008,232

Bsw 55707/00

Entscheidungstext AUSL EGMR 18.02.2009 Bsw 55707/00

Auch; Vero6ff: NL 2009,41

Bsw 26935/05

Entscheidungstext AUSL EGMR 05.03.2009 Bsw 26935/05

Veroff: NL 2009,72

Bsw 13444/04

Entscheidungstext AUSL EGMR 30.04.2009 Bsw 13444/04

Vgl auch; Beis: Damit eine MalRnahme notwendig und verhaltnismaRig ist, darf es keine gelinderen Mittel zur
Erreichung des angestrebten Ziels geben. (Bem: Glor gegen die Schweiz) (T10)
Veroff: NL 2009,111

Bsw 46368/06

Entscheidungstext AUSL EGMR 09.07.2009 Bsw 46368/06

Beisatz: Hier: Unterschiedliche Behandlung bei der Gewahrung einer Sozialleistung fur Grol3familien nach der
Staatsburgerschaft. (Bem: Zeibek gegen Griechenland) (T11)

Veroff: NL 2009,209

Bsw 43134/05

Entscheidungstext AUSL EGMR 01.12.2009 Bsw 43134/05

Auch; Veroff: NL 2009,342

Bsw 3545/04

Entscheidungstext AUSL EGMR 28.05.2009 Bsw 3545/04

Veroff: NL 2009,143

Bsw 27996/06

Entscheidungstext AUSL EGMR 22.12.2009 Bsw 27996/06

Veroff: NL 2010,10

Bsw 57813/11

Entscheidungstext AUSL EGMR 01.04.2010 Bsw 57813/11

Bsw 57813/00

Entscheidungstext AUSL EGMR 01.04.2010 Bsw 57813/00

Veroff: NL 2010,112

Bsw 30078/06

Entscheidungstext AUSL EGMR 07.10.2010 Bsw 30078/06

Vgl auch; Beisatz: Hier: Unterschiedliche Behandlung von Soldaten im Vergleich zu Soldatinnen beim Recht auf
Elternkarenz. (Konstantin Markin gg. Russland) (T12)

Veroff: NL 2010,304

Bsw 37452/02

Entscheidungstext AUSL EGMR 07.07.2011 Bsw 37452/02

Beisatz: Hier: Unterschiedliche pensionsrechtliche Behandlung von arbeitenden Strafgefangenen im Vergleich zu
sonstigen Arbeitnehmern. (Stummer gg. Osterreich) (T13)

Veroff: NL 2011,215

Bsw 56328/07

Entscheidungstext AUSL EGMR 27.09.2011 Bsw 56328/07

Beisatz: Hier: Auf dem Aufenthaltsstatus beruhende unterschiedliche Behandlung beim Zugang zu
Sozialwohnungen. (Bah gg. das Vereinigte Kdnigreich) (T14)

Veroff: NL 2011,288

Bsw 30078/06

Entscheidungstext AUSL EGMR 22.03.2012 Bsw 30078/06

Vgl auch; Beis wie T12; Veroff: NL 2012,92

Bsw 5123/07

Entscheidungstext AUSL EGMR 22.03.2012 Bsw 5123/07
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Beisatz: Hier: Unterschiedliche Behandlung in Sicherungsverwahrung aufgrund der Nationalitat. (Rangelov gg.
Deutschland). (T15)

Veroff: NL 2012,96

Bsw 26828/06

Entscheidungstext AUSL EGMR 26.06.2012 Bsw 26828/06

Beisatz: Hier: Versaumnis der Regelung der Situation der ,Ausradierten” (Kuric u.a. gg. Slowenien [GK]) (T16)
Veroff: NL 2012,198

Bsw 59608/09

Entscheidungstext AUSL EGMR 11.12.2012 Bsw 59608/09

Auch; Beisatz: Hier: Unterschiedliche Behandlung von Angehdérigen der Volksgruppe der Roma im Schulunterricht
(Sampani u.a. gg. Griechenland) (T17)

Veroff: NL 2012,402

Bsw 9134/06

Entscheidungstext AUSL EGMR 08.01.2013 Bsw 9134/06

Vgl auch; Veroff: NL 2013,9

Bsw 16574/08

Entscheidungstext AUSL EGMR 07.02.2013 Bsw 16574/08

Vgl auch; Beisatz: Hier: Unterschiedliche Behandlung im Erbrecht aufgrund auBBerehelicher Geburt. (Fabris gg.
Frankreich) (T18)

Veroff: NL 2013,37

Bsw 19391/11

Entscheidungstext AUSL EGMR 14.11.2013 Bsw 19391/11

Auch; Beisatz: Wenn ein Staat ein Karenzsystem bereitstellt, muss er dies in Ubereinstimmung mit Art 14 MRK
tun. Eine unterschiedliche Behandlung von Adoptivmittern und leiblichen Muttern bei der Gewahrung eines
Karenzanspruchs bedarf objektiver und nachvollziehbarer Griinde zur Rechtfertigung, um mit Art 14 MRK
vereinbar zu sein. (Topcic-Rosenberg gg. Kroatien) (T19)

Veroff: NL 2013,417

Bsw 7552/09

Entscheidungstext AUSL EGMR 04.03.2014 Bsw 7552/09

Auch; Veroff: NL 2014,144

Bsw 38590/10

Entscheidungstext AUSL EGMR 25.03.2014 Bsw 38590/10

Auch; Veroff: NL 2014,150

Bsw 61960/08

Entscheidungstext AUSL EGMR 02.12.2014 Bsw 61960/08

Auch; Vero6ff: NL 2014,520

Bsw 78117/13

Entscheidungstext AUSL EGMR 15.12.2015 Bsw 78117/13

Beisatz: Die Vertragsstaaten geniel3en einen gewissen Beurteilungsspielraum bei der Einschatzung, ob und in
welchem Ausmal? Unterschiede bei ansonsten ahnlichen Situationen eine unterschiedliche Behandlung
rechtfertigen. (Fabian gg. Ungarn) (T20)

Veroff: NL 2015,546

Bsw 26275/12

Entscheidungstext AUSL EGMR 17.11.2015 Bsw 26275/12

Beis wie T20; Veroff: NL 2015,550

Bsw 65480/10

Entscheidungstext AUSL EGMR 28.01.2016 Bsw 65480/10

Beisatz: Hier: Anwendung der 5%-Hurde fur den Einzug in den Niedersachsischen Landtag auf eine Partei der
friesischen Minderheit. (Partei die Friesen gg. Deutschland) (T21)

Veroff: NL 2016,73

Bsw 68453/13
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Entscheidungstext AUSL EGMR 23.02.2016 Bsw 68453/13
Veroff: NL 2016,159
e Bsw 31039/11
Entscheidungstext AUSL EGMR 15.03.2016 Bsw 31039/11
Veroff: NI 2016,162
e Bsw 29762/10
Entscheidungstext AUSL EGMR 09.02.2017 Bsw 29762/10
Vgl auch; Beis wie T18; Veroff: NL 2017,51
e Bsw 60367/08
Entscheidungstext AUSL EGMR 24.01.2017 Bsw 60367/08
Vg auch; Beis wie T20; Beisatz: Die Mitgliedstaaten genieRRen ein weites Ermessen bei der Regelung sensibler
Angelegenheiten wie der Strafpolitik. (Khamtokhu und Aksenchik gg. Russland [GK]) (T22); Veroff: NL 2017,54
e Bsw 59752/13
Entscheidungstext AUSL EGMR 23.03.2017 Bsw 59752/13
Auch; Beis wie T18; Veroff: NL 2017,166
e Bsw 17484/15
Entscheidungstext AUSL EGMR 25.07.2017 Bsw 17484/15
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