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Norm

ASVG §31 Abs5 Z23

BPGG §4

EinstV allg

RL des Hauptverbandes der österreichischen Sozialversicherungsträger für die einheitliche Anwendung des BPGG allg

Rechtssatz

Wenngleich sich die Richtlinien für die einheitliche Anwendung des BPGG auf die Versicherten bzw

P egegeldbeansprucher als davon Betro ene auswirken mögen, so sind doch die genannten Personenkreise nicht

Adressaten der Richtlinien; der Hauptverband hat keine generelle gesetzliche Ermächtigung, Rechtsnormen im

Zusammenhang mit der Zuerkennung von P egegeld für Dritte zu erlassen. Er kann daher insbesondere Ansprüche

von Versicherten bzw P egebedürftigen weder scha en noch begrenzen. § 31 Abs 6 ASVG spricht folgerichtig (und

anders als etwa § 31 Abs 5 Z 10) auch nur von einer Verbindlichkeit der Richtlinien für die im Hauptverband

zusammengefaßten Versicherungsträger. Die Richtlinien haben nicht die Aufgabe, für andere Rechtsanwender zu

präzisieren, wann ein Anspruch auf P egegeld besteht, sie haben vielmehr den Zweck, die Versicherungsträger zu

einer gleichmäßigen Rechtsanwendung anzuleiten.
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Beisatz: Umsoweniger besteht irgendeine gesetzliche Ermächtigung des Hauptverbandes, für Gerichte

verbindliche Normen auf dem Gebiet der Pflegevorsorge zu erlassen. (T1)
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Beis wie T1; Beisatz: Daß die Richtlinien des Hauptverbandes auch nach ihrem Inhalt gar keinen Anspruch auf

Geltung für die Sozialgerichte erheben, beweist etwa der die Fälle der Sehbehinderung regelnde § 21. (T2)
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Beis wie T1; Beis wie T2
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Vgl
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Vgl auch; Beis wie T1
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