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Norm

AuRStrG 2005 846 Abs1 A

AuRStrG 2005 865 Abs1

ZPO 8528 Abs2 A

MRG 837 Abs3 216

MRG 837 Abs3 718

MRG 837 Abs3 Z13 idF WohnAul3StrBeglG
MRG 837 Abs3 Z15 idF WohnAul3StrBeglG
MRG 837 Abs3 Z16 idF WohnAul3StrBeglG
Rechtssatz

Die ZurlUckweisung eines Rekurses gegen die Ablehnung einer Verfahrensunterbrechung ist kein Sachbeschluss,
sondern eine rein verfahrensrechtliche Entscheidung. Fiir den Revisionsrekurs gegen einen solchen Beschluss gelten
nicht die Vorschriften des § 37 Abs 3 Z 18 MRG sondern gemal3 Z 16 leg cit alle Bestimmungen des8 528 Abs 2 ZPO (5
Ob 15/92 = WoBI 1992, 123/90).

Entscheidungstexte

e 50b 125/97m
Entscheidungstext OGH 22.04.1997 5 Ob 125/97m
e 50b6/98p
Entscheidungstext OGH 27.01.1998 5 Ob 6/98p
Vgl auch
e 50b 88/09s
Entscheidungstext OGH 09.06.2009 5 Ob 88/09s
Vgl auch; Beis wie T1
e 50b89/09p
Entscheidungstext OGH 09.06.2009 5 Ob 89/09p
Vgl auch; Beisatz: Fir Rechtsmittel gegen einen Sachbeschluss gilt die vierwdchige Rechtsmittelfrist nach § 37 Abs
3Z 15 und 16 MRG; ansonsten steht nur die vierzehntagige Rechtsmittelfrist des 8 46 Abs 1 bzw § 65 Abs 1
Aul3StrG offen. (T1)
e 50b210/09g
Entscheidungstext OGH 13.10.2009 5 Ob 210/09g
Vgl auch; Beis ahnlich wie T1

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1997:RS0107473
Zuletzt aktualisiert am

09.02.2010

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/mrg/paragraf/37
https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/528
https://www.jusline.at/entscheidung/336389
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19970422_OGH0002_0050OB00125_97M0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/318872
https://www.jusline.at/entscheidung/318872
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19980127_OGH0002_0050OB00006_98P0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/315622
https://www.jusline.at/entscheidung/315622
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20090609_OGH0002_0050OB00088_09S0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/531466
https://www.jusline.at/entscheidung/531466
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20090609_OGH0002_0050OB00089_09P0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/531442
https://www.jusline.at/entscheidung/531442
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20091013_OGH0002_0050OB00210_09G0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/530379
https://www.jusline.at/entscheidung/530379
https://www.jusline.at/entscheidung/387384
http://www.ogh.gv.at
file:///

	RS OGH 1997/4/22 5Ob125/97m, 5Ob6/98p, 5Ob89/09p, 5Ob88/09s, 5Ob210/09g
	JUSLINE Entscheidung


