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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bernard und die Hofrate Dr. Koller und
Dr. Lehofer als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Muller, Uber die Beschwerde des F in W, vertreten durch
Dr. Romana Zeh-Giendl, Rechtsanwaltin in 1010 Wien, Franz-Josefs-Kai 5/10, gegen den auf Grund eines Beschlusses
des Ausschusses flr Leistungsangelegenheiten ausgefertigten Bescheid der Landesgeschaftsstelle des
Arbeitsmarktservice Wien vom 18. Juni 2003, ZI. LGSW/Abt. 10-AlV/1218/56/2003-1031, betreffend Arbeitslosengeld, zu
Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer hat dem Bund (Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit) Aufwendungen in der Hohe von
EUR 381,90 binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers vom
22. April 2003 auf Zuerkennung von Arbeitslosengeld mangels Erfillung der Anwartschaft gemaR § 14 i.v.m. § 7
Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977 (AIVG), abgewiesen. Begrindend fuhrte die belangte Behorde aus, dass der
Beschwerdefiihrer in der gesetzlichen Rahmenfrist keinen Tag arbeitslosenversicherungspflichtiger Beschaftigung
aufzuweisen habe. Das letzte arbeitslosenversicherungspflichtige Beschaftigungsverhaltnis des Beschwerdefiihrers
habe vom 2. Mai 1984 bis zum 31. Dezember 1985 gedauert. Danach kénne keine versicherungspflichtige
Beschaftigung oder die Absolvierung einer Ausbildung festgestellt werden, sondern lediglich der Bezug von
Arbeitslosengeld und Krankengeld sowie die Meldung als arbeitssuchend. Wahrend des Aufenthaltes des
Beschwerdefiihrers im Kosovo sei er dort als arbeitssuchend gemeldet gewesen, wobei vom BeschwerdeflUhrer weder
eine Ausbildung absolviert noch eine Beschaftigung ausgelbt worden sei. Voraussetzung fur den Bezug von
Arbeitslosengeld sei die Erfullung der Anwartschaft. Diese sei bei jeder weiteren Inanspruchnahme erfullt, wenn der
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Beschwerdefiihrer in den letzten zw6lf Monaten (= Rahmenfrist) 28 Wochen arbeitslosenversicherungspflichtiger
Beschaftigung aufweise. Diese Rahmenfrist sei unter bestimmten Umstanden, wie z.B. Absolvierung einer Ausbildung
oder Vormerkung als arbeitssuchend beim Arbeitsmarktservice im Inland, um maximal 3 Jahre erstreckbar. Der
Beschwerdefiihrer sei als arbeitssuchend gemeldet gewesen, dies jedoch nicht in Osterreich, sondern im Kosovo. Da
diese Meldung im Ausland erfolgt sei, bewirke sie keine Erstreckung der Rahmenfrist. Da sich zu dem aus der Auskunft
des Hauptverbandes der Sozialversicherungstrager fur diesen Zeitraum kein Tag arbeitslosenversicherungspflichtiger
Beschaftigung ergebe, sei der Anspruch auf Arbeitslosengeld zu verneinen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die Rechtswidrigkeit seines Inhaltes geltend machende Beschwerde mit dem
Begehren, ihn kostenpflichtig aufzuheben.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift, in der sie die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemaf § 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Der Beschwerdefiihrer macht geltend, dass er "insgesamt von 05.04.1972 15 Jahre in Osterreich gearbeitet" habe. In
der Folge habe er sich auf Grund des Krieges in den Kosovo begeben mussen, um seine Angelegenheiten dort zu
regeln. Dort sei er insgesamt bis Marz 2003 als arbeitssuchend gemeldet gewesen und sei dort auch der
Arbeitsvermittlung als Hilfsarbeiter regelmaRig zur Verfligung gestanden und habe teilweise auch entsprechende
Arbeiten geleistet. Er stehe dem Arbeitsmarktservice zur Verfigung und wirde in jedem Falle auch einer Schulung
zustimmen und auch in eine geeignete arbeitsmarktpolitische MaBnahme eintreten. Im Kosovo sei es nicht moglich
gewesen, irgend eine Ausbildung zu erlangen; es sei dort grundsatzlich nur méglich, der Arbeitsvermittlung zur
Verflgung zu stehen und auf entsprechende Arbeitsangebote zu warten. Ausbildungen wirden im Kosovo im Rahmen
der Arbeitsvermittlung grundsatzlich nicht durchgefiihrt und seien als arbeitsmarktpolitische MaRnahme auch nicht
vorgesehen. Im Kosovo wurden grundsatzlich auch Sonderunterstitzungen gewahrt, welche verhindern sollten, dass
als arbeitslos Gemeldete, welche nicht zu vermitteln seien oder keine Arbeit fanden, auf der StraRRe leben oder "véllig
verhungern". Die belangte Behorde hatte daher die Rahmenfrist als verlangerbar erkennen missen und dem Antrag
des Beschwerdeflhrers auf Zuerkennung des Arbeitslosengeldes stattgeben mussen.

Gemald § 7 Abs. 1 Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977 i.d.F. BGBI. Nr. 201/1996, hat Anspruch auf Arbeitslosengeld,

wer
1.

der Arbeitsvermittlung zur Verfligung steht,
2.

die Anwartschaft erfillt und

3.

die Bezugsdauer noch nicht erschopft hat.

Die Ablehnung des beschwerdegegenstandlichen Antrages durch die belangte Behorde erfolgte ausschlie3lich auf
Grund der vom Beschwerdeflhrer nicht erfllten Anwartschaft gemal3 § 14 AIVG, sodass die Ausflihrungen in der
Beschwerde, wonach der Beschwerdefiihrer nunmehr der Arbeitsvermittlung zur Verfligung stehe und die
Bezugsdauer noch nicht erschopft habe, ins Leere gehen.

Im Hinblick auf die Rahmenfrist des & 14 Abs. 2 AIVG i.d.F.BGBI. | Nr. 142/2000 ist zunachst festzuhalten, dass der
Beschwerdefiihrer eine inlandische arbeitslosenversicherungspflichtige Beschéaftigung oder Zeiten, die gemaR § 14
Abs. 4 oder 5 AIVG auf die Anwartschaft anzurechnen waren, innerhalb der letzten zwdlf Monate vor Antragstellung
nicht behauptet hat. Nach den unstrittigen Feststellungen im angefochtenen Bescheid endete das letzte
arbeitslosenversicherungspflichtige Beschaftigungsverhaltnis des Beschwerdefiihrers am 31. Dezember 1985.

Der Beschwerdeflhrer stitzt seine Beschwerde darauf, dass die belangte Behorde "die Rahmenfrist als verlangerbar
erkennen" hatte mussen und begrindet dies mit der Unmadglichkeit, im Kosovo eine Ausbildung zu erlangen. Damit
zeigt er jedoch keine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides auf.

Gemald 8 15 Abs. 2 Z. 1 AIVG verlangert sich die Rahmenfrist um hdchstens drei Jahre um Zeitrdume, in denen sich der
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Arbeitslose im Ausland einer Ausbildung unterzogen hat, durch die er Gberwiegend in Anspruch genommen wurde.
Dass er sich einer derartigen Ausbildung unterzogen hatte, wird vom Beschwerdeflhrer gar nicht behauptet. Aus
welchen Grinden er gehindert war, sich einer Ausbildung zu unterziehen, ist nicht maligeblich; durch das bloR3e
Bemuhen, eine Ausbildung zu erlangen, wird die Verlangerung der Rahmenfrist nicht bewirkt. Zudem ist darauf
hinzuweisen, dass auch eine Verlangerung der Rahmenfrist gemaR & 15 Abs. 2 Z. 1 AIVG nur fUr einen Zeitraum von
héchstens drei Jahren méglich ware, sodass selbst bei Anerkennung einer Ausbildung im Sinne des 8 15 Abs. 2 Z. 1
AIVG die Anwartschaft gemall § 14 Abs. 2 AIVG durch den Beschwerdefihrer nicht erfullt ware.

Dass sich die Rahmenfrist auf Grund anderer Tatbestdnde des & 15 AIVG verldngert hatte, wurde vom
BeschwerdefUhrer nicht vorgebracht und ist auch aus den Akten des Verwaltungsverfahrens nicht erkennbar.

Die Beschwerde war daher gemal3 § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die 88 47 ff VWGG i. V.m. der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2003, BGBI. ||
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