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Norm

StPO §292

StPO §390a

Rechtssatz

Das Verfahren auf Grund einer zur Wahrung des Gesetzes ergri3enen Nichtigkeitsbeschwerde kennt keine

Kostenersatzpflicht, weil es sich hiebei nicht um ein Rechtsmittelverfahren handelt.

Entscheidungstexte

14 Os 96/98

Entscheidungstext OGH 15.09.1998 14 Os 96/98

12 Os 28/03

Entscheidungstext OGH 08.05.2003 12 Os 28/03

Auch; Beisatz: Die Strafprozessordnung sieht für die Anregung und das Verfahren auf Grund einer

Nichtigkeitsbeschwerde zur Wahrung des Gesetzes, die kein Rechtsmittel, sondern einen Rechtsbehelf darstellt,

eine Kostenersatzpflicht nicht vor. (T1)

15 Os 164/03

Entscheidungstext OGH 18.12.2003 15 Os 164/03

Auch; Beis wie T1

14 Os 138/06k

Entscheidungstext OGH 18.12.2006 14 Os 138/06k

Auch

15 Os 52/10a

Entscheidungstext OGH 04.05.2011 15 Os 52/10a

Auch

15 Os 75/13p

Entscheidungstext OGH 23.04.2014 15 Os 75/13p

15 Os 70/13b

Entscheidungstext OGH 19.03.2014 15 Os 70/13b

Auch

15 Os 63/13y

Entscheidungstext OGH 27.05.2014 15 Os 63/13y

Vgl

13 Os 115/20s

Entscheidungstext OGH 16.03.2021 13 Os 115/20s

Vgl
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