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Rechtssatz

Der positive Schaden bei Beeintrachtigung der Erwerbsfahigkeit besteht nur in der nach Berufsklasse und
wirtschaftlicher Situation typischen VermogenseinbuBe. Besondere subjektive Erwerbsmaoglichkeiten kdnnen daher
nur beim subjektiv zu berechnenden Interesseersatz berlcksichtigt werden; eine Berlcksichtigung neben der objektiv
berechneten Minderung der Erwerbsfahigkeit wirde ansonsten zu einer zweifachen Veranschlagung der
Erwerbsmdglichkeiten fihren. Wollte man jede Vereitelung einer Gewinnchance als positiven Schaden ansehen, ware
eine Unterscheidung vom entgangenen Gewinn nur von geringer Bedeutung; dies wirde dem vom ABGB verfolgten
Konzept, die Ersatzpflicht entsprechend der Schwere der Zurechnungsgriinde abzustufen, widersprechen.
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nur: Der positive Schaden bei Beeintrachtigung der Erwerbsfahigkeit besteht nur in der nach Berufsklasse und
wirtschaftlicher Situation typischen Vermodgenseinbul3e. Besondere subjektive Erwerbsmoglichkeiten kdnnen
daher nur beim subjektiv zu berechnenden Interesseersatz bertcksichtigt werden. Wollte man jede Vereitelung
einer Gewinnchance als positiven Schaden ansehen, ware eine Unterscheidung vom entgangenen Gewinn nur
von geringer Bedeutung; dies wirde dem vom ABGB verfolgten Konzept, die Ersatzpflicht entsprechend der
Schwere der Zurechnungsgrinde abzustufen, widersprechen. (T1)
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