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AbfallG Slbg 1991 §8 Abs5;
B-VG Art132;

VwGG 8§36 Abs2;

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Graf und die Hofrate Dr. Bumberger und
Dr. Beck als Richter, im Beisein des Schriftfuhrers Dr. Kante, Uber die Beschwerde des Mag. A in P, vertreten durch
Ferner Hornung & Partner, Rechtsanwalte GmbH in Salzburg, Hellbrunner StraBe 11, gegen die Gemeindevertretung
der Gemeinde P wegen Verletzung der Entscheidungspflicht in einer Angelegenheit betreffend Miullabfuhr, den
Beschluss gefasst:

Spruch
Das Verfahren wird hinsichtlich der Einbeziehung in die Mullabfuhr eingestellt.
Begriindung

Mit der vorliegenden Saumnisbeschwerde macht der Beschwerdefihrer die Sdaumnis der Gemeindevertretung der
Gemeinde P mit der Entscheidung Uber seine Berufung vom 23. Juni 2003 gegen den Bescheid des Blrgermeisters der
Gemeinde P vom 10. Juni 2003 geltend, mit welchem einerseits die Einbeziehung einer naher bezeichneten
Liegenschaft in die Mullabfuhr ausgesprochen wurde und andererseits gemal? &8 8 Abs. 5 des Salzburger
Abfallgesetzes 1991 i.V.m. den 88 3, 4 und 6 der Abfuhrordnung der Gemeinde P Abfallgebihr und erforderliche
Sammelbehalter bzw. die vierteljahrlich zu entrichtende Abfallgebuihr vorgeschrieben wurden.

Mit Verfugung vom 5. April 2004 leitete der Verwaltungsgerichtshof zur ZI. 2004/17/0063 das Vorverfahren Uber die
Saumnisbeschwerde hinsichtlich der Geltendmachung der SGumnis mit der Entscheidung Uber die Berufung gegen die
Festsetzung einer GrundgebUhr und von acht Banderolen bzw. die Vorschreibung der vierteljahrlich zu entrichtenden
Gebuhr ein.

Hinsichtlich des abfallwirtschaftsrechtlichen Teils der Saumnisbeschwerde (Einbeziehung einer Liegenschaft in die
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Mullabfuhr) wurde kein Vorverfahren eingeleitet.

Die Gemeinde P legte dem Verwaltungsgerichtshof zwei Bescheide vom 1. Juli 2004, beide mit der ZI. EAP 813-
000/2003-Le vor.

Der eine Bescheid ist vom Vizeburgermeister namens der Gemeindevorstehung der Gemeinde P gefertigt und stutzt
sich im Spruch auf einen Beschluss der Gemeindevorstehung. Auch der andere Bescheid ist vom VizeblUrgermeister
namens der Gemeindevorstehung gefertigt, grindet seinen Spruch allerdings auf einen Beschluss der
Gemeindevertretung. Mit beiden Bescheiden wurde jeweils Uber die Berufung des Beschwerdefuhrers gegen den
Bescheid vom 10. Juni 2003 entschieden.

Mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 12. August 2004, 2004/17/0063, wurde die Beschwerde, soweit sie
sich auf die Festsetzung der AbfallgebUhr bezieht, zurtckgewiesen.

In der Begriindung dieses Beschlusses wird dargelegt, dass mit jenem der beiden von der Gemeinde P vorgelegten
Bescheide vom 1. Juli 2004, der sich auf einen Beschluss der Gemeindevertretung der Gemeinde P grundet, Uber den
abfallrechtlichen Teil der Berufung des Beschwerdefiihrers, also Uber die Einbeziehung seiner Liegenschaft in die
Mullabfuhr, entschieden wurde.

Somit liegt nicht nur eine Entscheidung Uber den abfallgebihrenrechtlichen Teil der SGumnisbeschwerde, sondern
auch Uber den abfallwirtschaftsrechtlichen, der in die Zusténdigkeit des Senates 07 fallt, vor.

Das Saumnisbeschwerdeverfahren war daher hinsichtlich der Einbeziehung in die Mullabfuhr gemal3 § 36 Abs. 2
letzter Satz VWGG einzustellen.
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