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@ Veroffentlicht am 20.05.1999

Norm

AulRStrG 814 Abs1 C2C
UBG 8§22 Abs1
Rechtssatz

Bestand fur die Patientenanwaltin im erstinstanzlichen Verfahren mangels Ladung zur mindlichen Verhandlung kein
AnlaB, sofort und noch vor der BeschluRfassung Uber die Zuldssigkeit der Anhaltung die Bestellung eines weiteren
Sachverstandigen zu verlangen, hat das Rekursgericht, das selbst eine mundliche Verhandlung iSd § 22 UBG zur
Prifung der Voraussetzungen der Unterbringung nach § 3 UBG durchflhrt, auf Antrag der Patientenanwaltin einen
weiteren Sachverstandigen beizuziehen. Durch die Unterlassung der Bestellung eines zweiten Sachverstandigen ist das
Rekursverfahren selbst mangelhaft geblieben.
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