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Norm

EuGVU Art27 Nr2
LGVU Art27 Nr2
Rechtssatz

Bei Beurteilung der Verteidigungsméglichkeit nach Art 27 Nr 2 EuGVU ist nur der Zeitraum, (iber den der Beklagte
verfligt, um die Erlassung einer nach dem Ubereinkommen vollstreckbaren Versdumnisentscheidung zu verhindern,
von Bedeutung. Das Gericht des Vollstreckungsstaats hat - selbst nach einer besonderen Entscheidung Uber die
OrdungsgemaRheit der Zustellung im Staat des Ausgangsverfahrens - zu prifen, ob die Zustellung so rechtzeitig
erfolgte, dass sich der Beklagte noch hatte verteidigen kénnen. Nicht erforderlich ist der Nachweis, dass der Beklagte
vom verfahrenseinleitenden oder einem gleichwertigen Schriftsttick tatsdchlich Kenntnis nahm. Im Einzelfall ist blof3 zu
prufen, ob eine ordnungsgemalle Zustellung wegen des Vorliegens auBergewdhnlicher Umstande dennoch nicht
genulgte, den Zeitraum flr eine ausreichende Verteidigungsmdglichkeit beginnen zu lassen (EuGH Slg 1981, 1593 -
Klomps/Michel).Bei Beurteilung der Verteidigungsmaglichkeit nach Artikel 27, Nr 2 EuGVU ist nur der Zeitraum, Uber
den der Beklagte verfiigt, um die Erlassung einer nach dem Ubereinkommen vollstreckbaren Versdumnisentscheidung
zu verhindern, von Bedeutung. Das Gericht des Vollstreckungsstaats hat - selbst nach einer besonderen Entscheidung
Uber die Ordungsgemalheit der Zustellung im Staat des Ausgangsverfahrens - zu prufen, ob die Zustellung so
rechtzeitig erfolgte, dass sich der Beklagte noch hatte verteidigen kénnen. Nicht erforderlich ist der Nachweis, dass der
Beklagte vom verfahrenseinleitenden oder einem gleichwertigen Schriftsttick tatsachlich Kenntnis nahm. Im Einzelfall
ist bloR3 zu prufen, ob eine ordnungsgemalie Zustellung wegen des Vorliegens auRergewdhnlicher Umstande dennoch
nicht genligte, den Zeitraum fir eine ausreichende Verteidigungsmoglichkeit beginnen zu lassen (EuGH Slg 1981, 1593
- Klomps/Michel).
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