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Norm

UWG 81 A
UrhG §1
Rechtssatz

Fur die Beurteilung, ob eine eigentimliche geistige Schépfung vorliegt, ist nach standiger Rechtsprechung allein die
individuelle Eigenart maligebend. Eine Leistung ist individuell eigenartig, wenn sie sich vom Alltaglichen, Landlaufigen,
Ublicherweise Hervorgebrachten abhebt.

Entscheidungstexte

e 4 0b 140/01v
Entscheidungstext OGH 12.06.2001 4 Ob 140/01v
e 4 0b 274/02a
Entscheidungstext OGH 17.12.2002 4 Ob 274/02a
e 40b216/07d
Entscheidungstext OGH 22.01.2008 4 Ob 216/07d
Auch; Veroff: SZ 2008/9
e 4 0b 162/08i
Entscheidungstext OGH 14.10.2008 4 Ob 162/08i
Beisatz: Hier: Schokoladeschuh, Werkcharakter verneint. (T1); Veroff: SZ 2008/147
e 4 0b175/08a
Entscheidungstext OGH 18.11.2008 4 Ob 175/08a
Vgl; Beisatz: Hier: Fotostrecke. (T2)
e 40b118/15d
Entscheidungstext OGH 11.08.2015 4 Ob 118/15d
Beisatz: Hier: Werbefilm. (T3)
Beisatz: Ob eine Leistung individuell eigenartig ist, ist nach den konkreten Umstanden des Einzelfalls zu beurteilen
und wirft daher grundsatzlich keine erhebliche Rechtsfrage auf. (T4)
e 4 0b13/16i
Entscheidungstext OGH 23.02.2016 4 Ob 13/16i
Auch; Beis wie T4
e 4 0b64/17s
Entscheidungstext OGH 26.09.2017 4 Ob 64/17s
Auch; Veroff: SZ 2017/97
e 40b101/18h
Entscheidungstext OGH 11.06.2018 4 Ob 101/18h
Auch; Beis wie T4
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