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Norm

StGB §32 Abs2
StGB §147 Abs3
StGB §148
Rechtssatz

Die Heranziehung der "mehrfachen Qualifikation des Betruges" (nach 8 147 Abs 3 und 8 148 zweiter Fall StGB) als
Erschwerungsgrund ist kein VerstoRR gegen das Doppelverwertungsverbot des § 32 Abs 2 StGB, weil die Strafdrohung
des § 148 zweiter Fall StGB die weitere (gleich streng bedrohte) Verbrechensqualifikation des § 147 Abs 3 StGB nicht

mitumfasst.
Entscheidungstexte

® 15 0s 86/02
Entscheidungstext OGH 28.11.2002 15 Os 86/02
e 11 Os 25/06w
Entscheidungstext OGH 19.09.2006 11 Os 25/06w
Auch
e 13 0s9/09m
Entscheidungstext OGH 19.02.2009 13 Os 9/09m
Vgl auch; Beisatz: Hier: Heranziehung mehrfacher Qualifikation des Diebstahls als Erschwerungsgrund. (T1)
e 14 Os 19/09i
Entscheidungstext OGH 21.04.2009 14 Os 19/09i
e 120s157/12y
Entscheidungstext OGH 13.12.2012 12 Os 157/12y
e 150s52/14g
Entscheidungstext OGH 14.01.2015 15 Os 52/14g
e 14 0Os 26/16d
Entscheidungstext OGH 24.05.2016 14 Os 26/16d
e 11 0s96/20g
Entscheidungstext OGH 02.11.2020 11 Os 96/20g
Vgl
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