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PSG 833
PSG 836
Rechtssatz

1. Der Umstand, dass der Stifter geschaftsunfahig wurde, bedeutet nicht, dass der Stifter im Sinne des 8 33 Abs 1 PSG
weggefallen und der Stiftungsvorstand zur Anderung der Stiftungserklarung legitimiert ist.

2. Das subsididre Recht des Stiftungsvorstandes auf Anderung der Stiftungserklarung setzt gednderte Verhiltnissse
voraus. Eine auslegungsbedirftige Letztbeglnstigtenregelung fallt nicht in den Anwendungsbereich des
Anderungsrechtes nach § 33 Abs 2 PSG. In der Abwicklung einer aufgeldsten Privatstiftung obliegt dem
Stiftungsvorstand die Feststellung des Letztbegunstigten.
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Auch; Beisatz: Selbst wenn sich die Stifter das Recht, die Stiftungserklarung zu andern, fur bestimmte Falle
vorbehalten haben und fiir andere nicht, hat der Vorstand das subsididre Anderungsrecht gemaR § 33 Abs 2 Satz
2 PSG nur insoweit nicht, als die Stifter sich die Anderung vorbehalten haben; soweit das Anderungsrecht aber
nicht vorbehalten wurde, besteht das subsididre Anderungsrecht des Vorstands gemaR § 33 Abs 2 Satz 2 PSG. (T1)
Beisatz: Der Stiftungsvorstand darf Anderungen nur zur Anpassung an geanderte Verhéltnisse und nur unter
Wahrung des Stiftungszwecks vornehmen. (T2)
Beisatz: Falle, die ,geanderte Verhaltnisse” im Sinn des 8 33 Abs 2 PSG darstellen kénnen, sind etwa, wenn die
Funktionsfahigkeit der Stiftung gefahrdet ist, wenn ohne Anderung der Stiftungserklarung die Stiftung aufgeldst
werden musste (auBer die Auflésung entspricht dem aus der Stiftungserklarung ersichtlichen Stifterwillen), oder
wenn - etwa durch oberstgerichtliche Rechtsprechung - nachtraglich bekannt wird, dass einzelne Klauseln der
Stiftungserklarung gesetzwidrig sind. (T3)
Beisatz: Das Erfordernis, dass die geanderten Verhadltnisse solche im Sinne der Lehre vom Wegfall der
Geschaftsgrundlage sein mussen, wird nicht aufrechterhalten. Dieses Erfordernis lasst sich namlich weder aus
dem Gesetz noch aus den Materialien ableiten. (T4)
Beisatz: mit ausfiihrlicher Darstellung der Rsp und Lehre zur Anderungsbefugnis einer Stiftungserklarung durch
den Stiftungsvorstand. (T5); Veroff: SZ 2014/92
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