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Norm

Allgemeines birgerliches Gesetzbuch §1238
AuBerstreitgesetz 86

AuBerstreitgesetz §9

Kopf

SZ 26/315
Spruch

Im Falle eines gerichtlichen Widerspruches gegen die Verwaltung des freien Vermdgens der Ehefrau durch den
Ehemann beschrankt sich die Tatigkeit des Gerichtes auf die Zustellung des Widerspruches an den Ehemann. Ein
weiteres Verfahren hat darlber Uberhaupt nicht stattzufinden und es ist auch ein Rechtsmittel gegen die Zustellung
des Widerspruches als blof3e Zustellungsverfiigung nicht zulassig.

Entscheidung vom 23. Dezember 1953,3 Nd 288/53.
I. Instanz: Bezirksgericht Innere Stadt - Wien.
Text

Pauline S. erhob gegen die alleinige Verwaltung des der ehelichen Gutergemeinschaft unterliegenden Vermogens
durch ihren Gatten Leopld S. Widerspruch und beantragte beim Bezirkgericht Innere Stadt - Wien, diesen Widerspruch
ihrem Gatten zuzustellen. Das Bezirksgericht verfiigte die Zustellung des Widerspruches an den Antragsgegner mit der
Aufforderung, sich binnen 8 Tagen zu duRern. Der Widerspruch wurde dem Leopold S. am 9. Mai 1953 zugestellt; am
29. Juni 1953 Uberreichte der Vertreter des Antragsgegners seine Stellungnahme. Das Bezirksgericht stellte nun
Erhebungen an und verwies mit Beschlufld vom 7. Oktober 1953 die Antragstellerin auf den Rechtsweg.

Aus Anlall des gegen den BeschluR des Erstgerichtes von der Antragstellerin erhobenen Rekurses hob das
Rekursgericht den erstgerichtlichen Beschlul3 und das diesem vorangegangene Verfahren einschlieBlich der Zustellung
des Widerspruches als nichtig auf und trug dem Erstgericht die Einleitung des Verfahrens nach § 28 JN. auf, wobei es
den Standpunkt vertrat, das Erstgericht habe seine Zustandigkeit nicht geprift; da sich in den Gesetzen keine
Bestimmungen Uber die ortliche Zustandigkeit in solchen Fallen fanden, habe das Erstgericht beim Obersten
Gerichtshof die Bestimmung eines ortlich zustandigen Gerichtes gemal3 § 28 JN. zu veranlassen. Das Erstgericht legt
nun die Akten mit dem Antrag vor, ein Bezirksgericht gemaR § 28 JN. als 6rtlich zustéandiges zu bestimmen.

Der Oberste Gerichtshof wies den Antrag zurtck.
Rechtliche Beurteilung
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Nach der Rechtsprechung (GIU. 12.734, 15.255, GIUNF. 3180, 3454, 4000) kann zwar der in8 1238 ABGB. vorgesehene
Widerspruch gegen die Verwaltung des freien Vermdgens der Ehefrau durch den Ehemann auch in der Form erfolgen,
dal3 der Widerspruch durch das Gericht dem Gegner zugestellt werde. Allein dieser Widerspruch ist eine einseitige
Willenserklarung der Ehefrau, die von ihr auch gegenlber dem Ehemann selbst mindlich oder schriftlich abgegeben
werden kann, um die Rechtswirkungen des § 1238 ABGB. herbeizufihren. Wird der Widerspruch bei Gericht erhoben,
so ist die Tatigkeit des Gerichtes auf die bloBe Zustellung des Widerspruches an den Ehemann beschrankt. Ein
weiteres Verfahren hat dariber Uberhaupt nicht stattzufinden und es ist auch ein Rechtsmittel gegen die Zustellung

des Widerspruches als bloRe Zustellungsverfligung nicht zulassig.

Aber selbst wenn man der Ansicht ware, dall auch gegen die Zustellung desWiderspruches selbst ein Rechtsmittel
zuldssig sei, so konnte dieses nur innerhalb der Frist des 8 11 Abs. 1 AuBstrG. erhoben werden, weil sich nach Ablauf
der Rekursfrist die Verflgung nicht ohne Nachteil der Ehegattin abandern la3t. Die Verfigung, mit welcher der
Widerspruch dem Ehemann zugestellt wurde, ist daher am 23. Mai 1953 in Rechtskraft erwachsen, ohne Rucksicht
darauf, ob die Verfiigung von dem ortlich zustandigen oder unzustandigen Gericht erlassen wurde. Der Entscheidung
des Rekursgerichtes, mit der die in Rechtskraft erwachsene Verfugung der Zustellung aufgehoben wurde, konnte daher
keinerlei Rechtswirkung mehr zukommen und es bedarf daher nicht mehr der Bestimmung eines Gerichtes, weil die
einzige in diesem Falle vorzunehmende gerichtliche Handlung, namlich die Zustellung des Widerspruches, bereits
erfolgt und in Rechtskraft erwachsen ist, weshalb eine neuerliche Zustellung nicht mehr zu erfolgen hat.

Der Antrag gemal3 § 28 JN. war daher zurlckzuweisen.
Anmerkung

726315
Schlagworte

Ehefrau, gerichtlicher Widerspruch gegen Vermdgensverwaltung des Ehemannes, Eheguterrecht, Widerspruch der
Ehefrau, Rechtsmittel kein - gegen Zustellung des Widerspruches der Ehefrau, Vermégensverwaltung des Ehemannes,
Widerspruch der Frau, Verwaltung, des Frauenvermdégens, Widerspruch, Widerspruch, gerichtlicher - der Ehefrau gegen
Vermdgensverwaltung, Zustellung des Widerspruches der Ehefrau gegen Vermdgensverwaltung
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