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Spruch

Zeitpunkt der Falligkeit bei der Umsatz- und Gewerbesteuer und deren Rangordnung im Konkurs.
Entscheidung vom 17. September 1958,5 Ob 152/58.

I. Instanz: Handelsgericht Wien; Il. Instanz: Oberlandesgericht Wien.

Text

Der Klager hat zu den beiden beim Handelsgericht Wien unter S 21/56 gemeinsam gefiihrten Konkursen der Firma S. &
Co. und des personlich haftenden Gesellschafters Ing. Hans Joachim O. eine Forderung von 11.328 S 24 g samt
Nebengebihren, zusammen im Betrage von 12.142 S 03 g, in der zweiten Klasse der Konkursglaubiger angemeldet; sie
wurde vom Masseverwalter der Hohe nach mit 11.886 S 90 g in der dritten Klasse der Konkursglaubiger anerkannt,
dagegen hinsichtlich des begehrten Ranges in der zweiten Klasse und des Mehrbetrages von 255 S 13 g bestritten. Der
Klager hat binnen der ihm vom Konkurskommissar erteilten Frist rechtzeitig die Liquidierungsklage erhoben. Nach
dem derzeitigen Stande des Verfahrens ist nur mehr tGber den Anspruch des Klagers auf Feststellung seiner Forderung
von 11.886 S 90 g in der zweiten Klasse der Konkursglaubiger zu entscheiden.

Beide Untergerichte haben in diesem Punkte gemaR dem Klagebegehren erkannt.

Der Oberste Gerichtshof gab der Revision der beklagten Partei Folge und wies das Klagebegehren ab.
Rechtliche Beurteilung

Aus den Entscheidungsgrinden:

Die Untergerichte haben Ubereinstimmend festgestellt, daR der Kldger vom 1. Marz 1950 bis 1. Juli 1951 Gesellschafter
der Firma Franz H. KG., G., gewesen sei, deren Name spater auf S. & Co. KG., G., abgeandert wurde. Ing. Hans Joachim
O. sei personlich haftender Gesellschafter der Firma gewesen. Dem Gerichte liegt eine von der Franz H. KG. am 26. Juni
1952 erstattete Umsatzsteuererklarung fur das Jahr 1951 vor, in der sie die Umsatzsteuer mit 22.707 S 56 g berechnet.
Mit dem der steuerpflichtigen Gesellschaft am 8. Mai 1953 zugestellten Steuerbescheid des Finanzamtes vom 7. Mai
1953 wurden ihr die Umsatzsteuer fur das Jahr 1951 in der einbekannten Hohe von 22.707 S 56 g und die
Gewerbesteuer samt Gewerbesteuerzuschlagen in der Hohe von 15.228 S 84 g (zusammen 37.936 S 40 g)
vorgeschrieben.
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Am 4. Marz 1954 erging der berichtigte Haftungsbescheid des
Finanzamtes, mit dem der Klager aufgefordert wurde, als ehemaliger
personlich haftender Gesellschafter gemal3 § 4 Abs. 2
AbgabeneinhebungsG. und 8 113 AO. die Umsatzsteuer flr das erste
Halbjahr 1951 im Betrage von

................................................... 9.407S42¢g

und die halbe Gewerbesteuer fir das Jahr 1951 im Betrage von

S 84 g, binnen eines Monates bei Exekution an das Finanzamt
einzuzahlen. Die Untergerichte stellten fest, dal3 der Klager diesen

Betrag am 6. April 1954 an das Finanzamt eingezahlt und die
Gemeinschuldner sich mit einem vor dem Oberlandesgericht Graz am 16.

September 1955 abgeschlossenen Vergleich verpflichtet haben, dem Klager davon einen Teilbetrag von 11.347 S 88 g
samt 5% Zinsen seit 6. April 1954 binnen drei Monaten zu ersetzen. Am 16. April 1956 sei Uber das Vermogen der
Gemeinschuldner der Konkurs eréffnet worden. Das Berufungsgericht war der Meinung, daR es sich um Steuern
handle, die nicht friher als drei Jahre vor der Konkurser&ffnung fallig gewesen seien und daher gemaR § 52 KO. in die
zweite Klasse gehorten, so dal3 der Klager, der diese Steuerschuld fur die Gemeinschuldner gezahlt habe, gemal3 § 54
Abs. 2 KO. den gleichen Rang beanspruchen kénne.

Dieser Rechtsansicht kann nicht beigetreten werden. Bei der Umsatzsteuer entsteht die Steuerschuld nach 8 3 Abs. 5
Z. 4 lit. a und b des Steueranpassungsgesetzes vom 16. Oktober 1934, RGBI. | S. 925, mit Ablauf des
Voranmeldungszeitraumes (8 13 Abs. 1 und 2 UStG.), in dem die Entgelte vereinnahmt wurden oder in dem die
Lieferungen oder sonstigen Leistungen ausgefuhrt wurden. An die Stelle des Voranmeldungszeitraumes ist mit dem
Wegfall der Voranmeldung der Zeitraum getreten, fiir den die Vorauszahlung zu leisten ist. In Ubereinstimmung mit §
13 Abs. 2 letzter Satz UStG. bestimmt 8 3 des Gesetzes vom 8. Mai 1945 Uber die Anwendbarkeit der Vorschriften Gber
die offentlichen Abgaben, StGBI. 1945 Nr. 17, dal’ die Vorauszahlungen auf die Umsatzsteuer vom Monat April 1945
angefangen von allen Steuerpflichtigen spatestens am zehnten Tage nach Ablauf eines jeden Kalendermonates zu
entrichten sind. Der Zeitpunkt der Erlassung des Steuerbescheides und dessen Zustellung ist daher bei der
Umsatzsteuer fiir die Falligkeit belanglos. Die Umsatzsteuer ist vielmehr vom Steuerpflichtigen selbst zu ermitteln und
dementsprechend abzufihren. Wird eine Vorauszahlung zur Umsatzsteuer nicht oder unrichtig entrichtet, so liegt
darin bereits ein Steuervergehen, das je nach den inneren Vorgangen, die dazu gefihrt haben, als
Steuerhinterziehung, Steuergefahrdung oder Steuerordnungswidrigkeit zu werten ist (Fritsch, Die Besteuerung in
Gewerbe, Handel und Industrie, S. 52 ff.). Die Umsatzsteuer fur das erste Halbjahr 1951, um die es sich hier handelt,
war daher bereits am zehnten Tage nach dem Ablauf eines jeden Kalendermonates dieses Halbjahres mit den
entsprechenden Teilbetragen fallig.

Ahnlich verhdlt es sich mit der Gewerbesteuer. Diese entsteht nach § 3 Z. 3 SteueranpassungsG. mit dem Beginne des
Rechnungsjahres (Kalenderjahres). Auch sie ist durch Vorauszahlungen abzustatten, die am 10. Februar, 10. Mai, 10.
August und 10. November fallig sind (8 22 GewStG.). Als Grundlage fur die Vorauszahlungen gilt die letzte
Vorschreibung, doch kann nach oben wie nach unten eine Anpassung an die Verhdltnisse des laufenden Jahres
erfolgen. Nach der erfolgten Veranlagung wird dann ein allfalliges Zuwenig nachgefordert, ein Zuviel zurtickerstattet
(Fritsch a. a. O. S. 176). Auch bei der Gewerbesteuer hat daher der Steuerbescheid mit der Falligkeit nichts zu tun.
Schon das Berufungsgericht hat mit Recht darauf hingewiesen, daf3 die Bestimmung des § 52 KO. nicht so ausgelegt
werden kann, daf3 es dadurch dem Finanzamt mdoglich ware, sich durch Sdumigkeit in der Prifung und Feststellung der
Steuerforderung ein Vorrecht gegentiber den Glaubigern in der dritten Klasse zu verschaffen. Auch bei einer
Nachbesteuerung ist die Falligkeit, auf jene Zeitpunkte zu beziehen, zu denen die Vorauszahlungen fallig waren. Damit
ist auch die Rechtsansicht des Revisionsgegners widerlegt, daf3 die Steuerschuldner erstmalig mit dem Steuerbescheid
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Kenntnis von der Hohe ihrer Steuerschuld erhielten und daher fur die Falligkeit der Zeitpunkt der Erlassung des
(Abschlul3-) Steuerbescheides mal3gebend sei, denn bei der Umsatzsteuer hat der Steuerpflichtige seine Steuerschuld
allmonatlich selbst zu berechnen und bei der Gewerbesteuer gilt die Vorschreibung des Vorjahres als vorlaufige
Grundlage. Dem Steuerpflichtigen ist daher seine Steuerschuld bereits bei der Falligkeit der Vorauszahlungen bekannt.
Daraus ergibt sich, dal die strittigen Steuerforderungen, die infolge Zahlung durch den Klager gemaR3 § 1358 ABGB. auf
diesen Ubergingen, gemal § 52 KO. nicht in die zweite Klasse der Konkursforderungen fallen, weil sie bereits friher als
drei Jahre vor der Konkurserdffnung (16. April 1956) fallig geworden waren.
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