jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE OGH 1970/12/9 20b432/70

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 09.12.1970

Norm

ABGB 81392

ABGB 81393

ABGB 81394

Allgemeines Sozialversicherungsgesetz 8332
Beamten-Kranken- und Unfallversicherungsgesetz §125
Kopf

SZ 43/223

Spruch

Eine vertragliche, aber auch eine gesetzliche Zession kann auch noch nach dem Zeitpunkt des Schadensfalles erfolgen
OGH 9. Dezember 1970,2 Ob 432/70 (OLG Graz 4 b R 76/70; LG Klagenfurt 24 Cg 449/69)

Text

Der Postbeamte Josef D wurde am 19. Dezember 1966 bei einem vom Beklagten allein verschuldeten Verkehrsunfall
schwer verletzt. Die Klagerin erbrachte an D auf Grund des BKUVG ab 1. Juli 1967 fur Heilmittel und insbesondere
Invalidenrenten Leistungen, deren Ersatz sie, auf die Legalzession nach § 125 BKUVG gestutzt, vom Beklagten begehrt.
Weiters begehrt sie die Feststellung, dal3 ihr der Beklagte alle Leistungen zu ersetzen habe, die sie kunftig an D
erbringen musse.

Das Erstgericht wies das Klagebegehren ab. Es stellte folgenden Sachverhalt fest:

Der Unfall Ds wurde als Dienstunfall anerkannt. Die Kldgerin wurde vom Schiedsgericht der Sozialversicherung
verurteilt, Josef D ab 1. Juli 1967 eine Versehrtenrente in der Hohe von 50% der Vollrente zu bezahlen. Rechtlich fuhrte
das Erstgericht aus, die Legalzession an die Klagerin sei nicht eingetreten, weil die Bestimmungen des § 125 BKUVG
nicht mit rickwirkender Kraft ausgestattet worden seien. Eine Legalzession trete im Unfallszeitpunkt ein, damals habe
die Klagerin aber noch nicht bestanden, weshalb sie zur Klage nicht legitimiert sei.

Das Berufungsgericht hob das Urteil unter Rechtskraftvorbehalt auf und verwies die Rechtssache an das Erstgericht
zurlck. Es fUhrte aus, der Gesetzgeber wollte mit der Bestimmung des § 164 Abs 1 BKUVG auch Dienstunfalle
entschadigen, die sich vor dem 1. Juli 1967 ereignet haben. Daraus folge aber im Zusammenhang mit der Bestimmung
des § 125 Abs 1 BKUVG, daR die dem Geschadigten zustehenden Ersatzanspriiche ab 1. Juli 1967 auf die Klagerin
Ubergegangen seien, soweit sie Leistungen an den Geschadigten erbracht habe. Das Erstgericht misse daher den
Bestand und die Hohe des Deckungsfonds, die von der Klagerin erbrachten Leistungen und die Voraussetzungen fir
das Feststellungsbegehren erortern.

Der Oberste Gerichtshof gab dem Rekurs des Beklagten nicht Folge.


file:///
https://www.jusline.at/entscheidung/363627

Rechtliche Beurteilung
Aus der Begrindung:

Gem § 1394 ABGB sind die Rechte des Ubernehmers mit den Rechten des Ubertragers in Riicksicht auf die Giberlassene
Forderung dieselben. Der Zessionar kann also vom debitor cessus nicht mehr verlangen, als der Zedent verlangen
hatte kénnen. Gem 8§ 125 Abs 1 BKUVG geht der Anspruch von Personen, der ihnen auf Grund anderer
Rechtsvorschriften zusteht, auf die Versicherungsanstalt insoweit Uber, als diese Leistungen hierauf zu erbringen hat.
Auf die Klagerin konnte daher nach dieser Legalzession nicht mehr an Forderungen Ubergehen als dem Geschadigten
gegen den Beklagten zustanden. Der Umfang dieser Rechte richtet sich nach dem Zeitpunkt des Schadensfalles. Es ist
im vorliegenden Fall daher zu prifen, welche Forderungen der geschadigte Dritte aus dem Unfall gegen den Beklagten
geltend hatte machen kénnen und welche davon von der Klagerin befriedigt wurden. Die durch § 125 BKUVG verfligte
Legalzession beinhaltet also keine Rickwirkung, sondern besagt nur, dal3 ab Inkrafttreten des Gesetzes, also ab 1. Juli
1967, die Forderungen des Geschadigten gegen den Schadiger auf die Klagerin Ubergegangen sind, soweit sie sie
befriedigt hat oder noch zu befriedigen haben wird. Die vom Beklagten zitierten Entscheidungen JBl 1969, 34 und ZVR
1957/131, wonach die Legalzession im Zeitpunkt des Schadenseintrittes wirksam wird, besagen nichts anderes, denn
auch darin wird ausgefuhrt, dal? der Umfang der tGbergegangenen Rechte sich nach dem Schadenszeitpunkt bestimmt,
nicht aber daR ein spaterer Ubergang nicht maéglich ist. Eine vertragliche, aber auch eine gesetzliche Zession, ist auch
spater moglich, sie muld nicht im Zeitpunkt des Schadensfalls erfolgen. Das wird in der ebenfalls vom Beklagten
zitierten Entscheidung JBl 1966, 257, ausdrucklich gesagt. Falls im Unfallszeitpunkt dem Geschadigten Ersatzanspruche
(etwa nach dem ABGB) gegen den Beklagten zustanden, dann sind diese mit Wirksamkeit des BKUVG und Eintritt der
darin bestimmten Voraussetzungen auf die Klagerin Ubergegangen. War die Forderung aber bereits im
Schadigungszeitpunkt auf Grund einer Legalzession auf eine andere Versicherungsanstalt Ubergegangen, was vom
Beklagten nicht behauptet wird, dann ist die Klagerin nunmehr auf Grund des Gesetzes Nachfolgerin dieses
Versicherungstragers und damit jedenfalls zur Klage legitimiert. Da das Erstgericht zu Unrecht die Klagslegitimation
verneint und sich daher mit den geltend gemachten Ersatzanspriichen nicht befal3t hat, wurde seine Entscheidung mit
Recht aufgehoben.
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