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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bernard und die Hofrate Dr. Hargassner,
Dr. Fuchs, Dr. Busser und Dr. Mairinger als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers MMag. Keidel LL.M., Uber die
Beschwerde der G AG in W, vertreten durch KPMG Austria GmbH, Wirtschaftsprifungs- und
Steuerberatungsgesellschaft in 1090 Wien, Kolingasse 19, gegen den Bescheid der Finanzlandesdirektion fur Wien,
Niederdsterreich und Burgenland, Berufungssenat IV, vom 5. Juli 2000, Zlen. RV/054- 11/15/96, RV/186-11/15/96,
RV/018-11/15/97 und RV/057-11/15/98, betreffend Korperschaft- und Gewerbesteuer fur die Jahre 1984 bis 1987 und
Feststellung des Einheitswertes sowie Vermodgensteuer und Erbschaftssteuerdaquivalent zum 1. Janner der Jahre 1984
bis 1988 und 1991 bis 1993, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die beschwerdefiihrende Partei hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von EUR 381,90 binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Die beschwerdefiihrende Aktiengesellschaft betreibt ein Versicherungsunternehmen, das auch als Ruckversicherer
auslandischer Versicherungsunternehmen tatig ist. Den Gegenstand des Beschwerdefalles bilden zwei, nach
Durchfuihrung einer abgabenbehdrdlichen Prifung und der daran anschliellenden Abgabenverfahren zwischen der
Beschwerdefiihrerin und der belangten Behérde noch verbliebene Streitpunkte: Die Frage, ob bei der Ubernahme der
Ruckversicherung von auslandischen Erstversicherern der Ort der Leistung im In- oder im Ausland liegt, und die Frage
nach der Zulassigkeit der Bildung einer Ruckstellung fur die Kosten anteiliger Personalaufwendungen zur Erstellung
des Jahresabschlusses.

Zur Frage des Ortes der Leistung aus Vertragen Uber die Ruckversicherung ausléandischer Versicherungsunternehmen:
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Unter Berufung auf die Bestimmung des8 123 Abs. 1 EStG 1972 machte die Beschwerdefuhrerin in ihren
Abgabenerkldrungen zur Festsetzung der Korperschaft- und Gewerbesteuer fur die Jahre 1984 bis 1987 fur ihre
Forderungen aus Vertrégen (ber die Ubernahme der Riickversicherung ausléndischer Versicherungsunternehmen
Wertberichtigungen in Hohe von 15 % geltend. Dem entsprechend setzte die Beschwerdefthrerin in ihren Erklarungen
zur Feststellung der Einheitswerte des Betriebsvermégens zu den Stichtagen 1. Janner 1984 bis 1. Janner 1988 sowie
1. Janner 1991 bis 1. Janner 1993 nach der Bestimmung des 8 68 Abs. 1 BewG 1955 diese Forderungen auch nur mit

85 % ihres Nennwertes an.

Von den Prufern und vom Finanzamt wurden sowohl die Teilwertabschreibungen als auch der bewertungsrechtliche
Ansatz mit blo3 85 % des Nennwertes der Forderungen mit der Begrindung nicht anerkannt, dass der Ort der
Leistungserbringung auch bei der Rickversicherung nicht im Ausland, sondern im Inland liege, was mit dem Hinweis
auf das hg. Erkenntnis vom 20. Februar 1978, 2040/77, begrindet wurde.

In der Berufung setzte die Beschwerdefliihrerin dem die Auffassung entgegen, dass die Aussagen des vom Finanzamt
ins Treffen gefUhrten Erkenntnisses zum "direkten" Versicherungsgeschaft auf den hier vorliegenden Fall des
"indirekten" Versicherungsgeschaftes (Rickversicherung) nicht Ubertragen werden kénnten. Bei der Ruckversicherung
beschranke sich die Tatigkeit des Ruckversicherers im Inland auf die bloRe Administration der
Rackversicherungsvertrage, wahrend die Hauptleistung der Tragung des Risikos dort stattfinde, wo sich die Risken
befanden. Die gesamte Abwicklung des Ruckversicherungsgeschaftes zeige, dass der Ort der Leistung des inlandischen
Ruckversicherers im Ausland liege.

Die belangte Behdrde teilte diese Auffassung der Beschwerdefihrerin im angefochtenen Bescheid mit der Begriindung
nicht, dass fur die Beantwortung der Frage nach dem Ort der Leistung zwischen "direktem" und "indirektem"
Versicherungsgeschaft kein Unterschied zu erkennen sei, weil in beiden Fallen der Inhalt der zu erbringenden Leistung
in der Gewahrung von Versicherungsschutz bestehe, sodass die im hg. Erkenntnis vom 20. Februar 1978, 2040/77, zum
Ausdruck gebrachten Rechtsanschauungen auch fir den Fall der Ruckversicherung ihre Geltung behielten. Da die
Forderungen der Beschwerdefuhrerin aus Ruckversicherungsvertragen mit auslandischen Erstversicherern nicht als
solche aus Auslandsumsatzen anzusehen seien, seien weder die pauschale Abschreibung der Auslandsforderungen
nach§ 123 Abs. 1 EStG 1972 noch der bewertungsrechtliche Ansatz dieser Forderungen mit blo8 85 % ihres
Nennwertes nach § 68 Abs. 4 BewG 1995 zulassig.

Zu den Personalaufwendungen fur die Erstellung des Jahresabschlusses als Grundlage fir eine Rickstellung und eine
Schuldpost:

Fur anteilige Personalaufwendungen, die im Folgejahr zur Erstellung des Jahresabschlusses anfallen wirden, bildete
die Beschwerdeflhrerin in ihren den Ertragsteuererklarungen der Jahre 1984 bis 1987 zu Grunde liegenden Bilanzen
jeweils eine Ruckstellung und setzte in ihren Erklarungen zur Feststellung der Einheitswerte des Betriebsvermégens
dafir auch eine Schuldpost an.

Der Eliminierung dieser Schuldposten und Rickstellungen in den Ertragsteuer- und Feststellungsbescheiden der
Streitjahre setzte die Beschwerdeflhrerin in ihren Berufungen entgegen, dass auch interne Aufwendungen fur die
Erstellung des Jahresabschlusses mit dem Bilanzierungszeitraum zwangslaufig zu verbinden und dessen Erfolg
zuzuordnen seien, weshalb sie eine Last darstellten, welche das Unternehmen schon zum Abschlussstichtag treffe.
Dies habe nicht nur der BFH in zwei naher angefthrten Urteilen so gesehen, auch der Verwaltungsgerichtshof habe in
seinem Erkenntnis vom

15. "Juli" (gemeint wohl: "Dezember") 1961, 2321/60, Aussagen getroffen, welche flr die Zulassigkeit der von der
Beschwerdefiihrerin gebildeten Rickstellungen sprachen. Die Erstellung eines Jahresabschlusses sei als 6ffentlich-
rechtliche Verpflichtung anzuerkennen. Eine Anerkennung derartiger Aufwendungen als steuerlich abziehbaren
Aufwand des Bilanzjahres nur fur den Fall der Bilanzierung durch einen externen Berater oder eine andere
Konzerngesellschaft ware als dem Gleichheitsgrundsatz widersprechend anzusehen.

In Beantwortung eines von der belangten Behérde zu diesem Punkt gestellten Erganzungsersuchens brachte die
Beschwerdefiihrerin in einem Schreiben vom 10. Mai 2000 noch vor, dass einzelne Abteilungen des Konzerns bei der
ErfUllung zentraler Verwaltungsaufgaben Ubergreifend flr mehrere Konzerngesellschaften tatig seien, was
insbesondere fur die beschwerdeflihrende Gesellschaft gelte. Diese Ubernehme die Verwaltungsaufgaben auch fur
Gesellschaften im Konzern, die zum Teil kein eigens ausgebildetes Personal hatten und daher diverse Aufgaben extern
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von der Beschwerdefuhrerin besorgen lassen mussten. Die einzelnen Abteilungen im Konzern wirden jeweils als
Kostenstellen erfasst. Alle von der jeweiligen Abteilung verursachten Kosten wirden ihr entsprechend zugerechnet.
Die erbrachten Leistungen einzelner Gesellschaften fir andere Konzerngesellschaften wirden in Form von
Konzernumlagen weiter verrechnet, wobei ein Teil dieser Umlagen auch die Kosten fur die Erstellung, Prifung und
Veroffentlichung des Jahresabschlusses betreffe. Das Ausmald der im Folgejahr entstehenden, auf die Erstellung,
Prifung und Veroffentlichung des Jahresabschlusses entfallenden Abteilungskosten ergebe sich auf Basis der
gesamten Abteilungskosten "laut Kostenrechnung". Diese Kosten wirden anteilig unter Anwendung eines letztendlich
auf einer Schatzung beruhenden Prozentsatzes aufgesplittet, wobei solcher Art die auf den Jahresabschluss
entfallenden Kosten ermittelt wirden. In einem weiteren Schritt wirden diese Kosten entsprechend dem allgemeinen
fur die Konzernumlage geltenden Schlissel auf die einzelnen Gesellschaften umgelegt. Erneut wies die
Beschwerdefiihrerin in diesem Schreiben auf die offentlichrechtliche Verpflichtung zur Erstellung regelmaRiger
Jahresabschlisse hin, wobei sie zusatzlich ins Treffen fuhrte, dass der Verwaltungsgerichtshof im Erkenntnis vom
9. Dezember 1992, 89/13/0048, die Kosten flr die Erstellung des Jahresabschlusses als eine selbstandig bewertbare
Last beurteilt habe, die mit dem abgelaufenen Geschaftsjahr zwangslaufig verbunden und daher dessen Erfolg
zuzurechnen sei. Auch Doralt (EStG4, § 9 Tz 35) und der deutsche Bundesfinanzhof sprachen sich fur eine Zulassigkeit
von Ruckstellungen fur interne Jahresabschlusskosten aus.

In der muindlichen Berufungsverhandlung dullerte der Vertreter der Beschwerdefiihrerin, dass diese die
Abschlussarbeiten fur samtliche Konzerngesellschaften und auch fur sich selbst durchfihre.

Im angefochtenen Bescheid fuhrte die belangte Behdrde zunachst aus, dass das Einkommensteuergesetz 1972 keine
allgemeine Bestimmung Uber die Bildung von Rickstellungen enthalte, dass sich bei der Gewinnermittlung nach § 5
EStG 1972 die Verpflichtung zur Dotierung von Ruckstellungen jedoch auf Grund der Mal3geblichkeit der Handelsbilanz
fur die Steuerbilanz ergebe. Nach allgemein herrschender Auffassung setze die steuerlich zuldssige Bildung einer
Verbindlichkeitsriickstellung das Bestehen einer dem Grunde und/oder der Hohe nach ungewissen Verpflichtung
gegenuber Dritten voraus. Schuldcharakter gegenlber Dritten sei aber nur gegeben, wenn eine Verpflichtung nach
aulBen bestehe, wahrend die Bildung einer Ruckstellung fir bloR "innerbetriebliche Verpflichtungen" nicht zulassig sei.
Nach Wiedergabe verschiedener Aussagen des Bundesfinanzhofes und des Verwaltungsgerichtshofes heif3t es in der
Begrindung des angefochtenen Bescheides sodann, dass ausschlaggebend (fir die Zulassigkeit der Bildung einer
Ruckstellung) der Umstand sei, dass die Abschlussarbeiten von einem externen Steuerberater oder Rechtsanwalt
erbracht warden, wahrend die hier strittigen internen Personalaufwendungen, anders als regelmaBig anfallende
Steuerberatungskosten, fur die Erstellung des Jahresabschlusses nicht unmittelbar auf eine Verpflichtung
zuruckgefiihrt werden konnten, die in der jeweils abgelaufenen Periode wurzle. Kosten fiir das mit den
Jahresabschlussarbeiten befasste eigene Personal seien laufende Aufwendungen und koénnten nicht einem
abgelaufenen Bilanzierungszeitraum zugeordnet werden. Die von der Beschwerdefihrerin geltend gemachten
Rackstellungen fur interne Abschlusskosten betrafen Aufwendungen, die aus dem laufenden Betrieb der
Versicherungsanstalt unabhdngig von der Erstellung eines Jahresabschlusses ebenso entstiinden und als solche nicht
anerkannt werden kénnten. Auch als Schuldpost bei der Ermittlung des Einheitswertes des Betriebsvermdgens seien
diese Ruckstellungen einem Abzug nicht zuganglich. Die Einheitsbewertung des Betriebsvermdgens sei von den
Grundsatzen der statischen Bilanztheorie beherrscht. Fir den Abzug einer Schuld sei es erforderlich, dass sie im
Feststellungszeitpunkt bestehe. Ruckstellungen lielRen sich als Schulden im Sinne des § 64 Abs. 1 BewG 1955 nur dann
beurteilen, wenn sie dem Grunde nach bereits entstanden seien. Wie der Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis
vom 26. Februar 1979, 376/77, ausgefihrt habe, kénne aus der abstrakten gesetzlichen Verpflichtung zur Erstellung
einer Bilanz noch keine echte Verbindlichkeit gegentiber einem Dritten abgeleitet werden. Es kdnnten somit die als
Ruackstellung fur interne Jahresabschlussarbeiten angesetzten Betrage auch bei der Ermittlung des Einheitswertes nicht
als Schuldposten bertcksichtigt werden.

Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde hat der Verwaltungsgerichtshof nach Vorlage der
Verwaltungsakten und Erstattung einer Gegenschrift durch die belangte Behdrde erwogen:

Zur Frage des Ortes der Leistung aus Vertragen Uber die Rickversicherung auslandischer Versicherungsunternehmen:

Nach § 123 Abs. 1 des fur die ertragsteuerliche Beurteilung der Jahre 1984 bis 1987 maRgebenden
Einkommensteuergesetzes 1972 kann von Forderungen aus Ausfuhrumsatzen in den Vermdgenslbersichten
(Bilanzen), in denen sie erstmals auszuweisen sind, eine pauschale Teilwertabschreibung vorgenommen werden. Diese
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Teilwertabschreibung betragt fur die im Kalenderjahr 1973 angeschafften Forderungen 5 vH, fir die in den
Kalenderjahren 1974 bis 1976 angeschafften Forderungen 10 vH und flr die in spateren Kalenderjahren angeschafften
Forderungen 15 vH der Anschaffungskosten (des Forderungsnennbetrages). Als Ausfuhrumsatze gelten Umsdtze
gemal § 6 Z. 1 bis 3 des Umsatzsteuergesetzes 1972 sowie Leistungen, die im Ausland an auslandische Abnehmer (§ 7
Abs. 1 Z. 1 des Umsatzsteuergesetzes 1972) erbracht werden.

Gemal? § 68 Abs. 4 BewG in der Fassung vor dem Bundesgesetz, BGBI. Nr. 402/1988, bzw. 8 68 Abs. 4 Z. 1 BewG in der
Fassung nach dieser Gesetzesanderung sind Forderungen aus Ausfuhrumsdtzen mit 85 vH des Nennwertes
anzusetzen, sofern nicht besondere Umstande gemaR § 14 einen geringeren Wert begrinden. Als Ausfuhrumsatze
gelten Umsatze gemal § 6 Z. 1 bis 3 UStG 1972 sowie Leistungen, die im Ausland an auslandische Abnehmer (8 7
Abs. 1 Z. 1 UStG 1972) erbracht werden.

Zwischen den Parteien des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens ist zu diesem Punkt ausschlie3lich die Frage strittig,
ob es sich bei der Ubernahme der Riickversicherung von auslandischen Erstversicherern um Leistungen handelt, die
im Sinne des Umsatzsteuergesetzes 1972 im Ausland erbracht werden.

Diese Frage hat der Verwaltungsgerichtshof in dem auf Grund der Beschwerde eines durch dieselbe
Wirtschaftsprifungsgesellschaft vertretenen anderen Versicherungsunternehmens ergangenen Erkenntnis vom
25. September 2002, 2000/13/0108, mit einer eingehenden Begrindung verneint, in welcher er sich der Sache nach
auch mit jenen Argumenten auseinander gesetzt hat, welche von der hier beschwerdefiihrenden
Versicherungsaktiengesellschaft hiezu vorgetragen werden. Gemal3 § 43 Abs. 2 Satz 2 VwGG wird auf die Griinde dieses
Erkenntnisses verwiesen (ebenso schon im hg. Erkenntnis vom 16. Oktober 2002, 2002/13/0030).

Die aus den Grunden des genannten Erkenntnisses zu teilende rechtliche Beurteilung der belangten Behorde, dass die
Leistung der Ruckversicherung gegenuber auslandischen Erstversicherern nicht im Ausland, sondern im Inland
erbracht wird, entzieht nicht nur dem Bewertungsansatz nach 8 68 Abs. 4 BewG 1955, sondern auch der pauschalen
Teilwertabschreibung nach § 123 Abs. 1 EStG 1972 die rechtliche Grundlage, was die Beschwerde in diesem Streitpunkt
im Grunde des genannten Erkenntnisses vom 25. September 2002, 2000/13/0108, als unbegriindet erweist.

Zu den Personalaufwendungen fir die Erstellung des Jahresabschlusses als Grundlage fir eine Rickstellung und eine
Schuldpost:

Die Beschwerdefihrerin tragt vor, dass die Bildung von Rickstellungen nach allgemeinen Grundsatzen "insbesondere
fur sonstige ungewisse Verbindlichkeiten" zulassig und im Falle der Gewinnermittlung nach 8 5 EStG 1972 sogar
obligatorisch sei, wenn die kinftige Verpflichtung hinreichend konkretisiert sei, ihre wirtschaftliche Verursachung im
abgelaufenen Jahr liege und die Inanspruchnahme wahrscheinlich sei. Alle diese Voraussetzungen lagen vor. Die Pflicht
zur Aufstellung eines Jahresabschlusses sei offentlich-rechtlicher Natur und nach der Rechtsprechung der
Hoéchstgerichte konnten auch o6ffentlich-rechtliche Verpflichtungen Grundlage einer Rickstellung sein, wenn die
Verpflichtung hinreichend konkretisiert, ihre Verletzung mit Sanktionen bedroht und im abgelaufenen Wirtschaftsjahr
wirtschaftlich verursacht worden sei. Auch diese Voraussetzungen lagen vor. Dementsprechend zahle insbesondere
auch Doralt (EStG4, § 9 Tz 23 ff, 35) die Kosten fir den Jahresabschluss zu den riickstellungstauglichen Aufwendungen
auf Grund offentlich-rechtlicher Verpflichtungen. Die bei Quantschnigg/Schuch, Einkommensteuer-Handbuch, 8 5
"Tz 5" (richtig wohl: "Tz 51") gedulRerte Auffassung kdnne demgegenuber nicht Uberzeugen, weil sie verkenne, dass
schon durch den jeweiligen Geschaftsvorfall die Verpflichtung zur Verbuchung und Bilanzierung ausgelost werde. Auch
der BFH vertrete in einer Reihe ndher genannter Urteile die Auffassung von der Zulassigkeit der Bildung von
Riickstellungen auch fur interne Abschlusskosten. Die Ruckstellungstauglichkeit bestimmter Aufwendungen auf Grund
offentlich-rechtlicher Verpflichtungen werde grundsatzlich auch von der &sterreichischen Finanzverwaltung und vom
Verwaltungsgerichtshof anerkannt, was etwa flr Ruckstellungen fur die Kosten einer Wiederaufforstung, fur die Kosten
der Rdumung von Baustellen und fir sonstige Entfernungs- und Entsorgungspflichten gelte. Die Ruckstellung fur die
Abschlusskosten unterscheide sich wesensmaBig von den genannten Ruckstellungen nicht. Ob der Steuerpflichtige
eine solche Verpflichtung selbst oder durch Dritte erfille, kénne keine Auswirkung haben, wolle man

gleichheitswidrige Ergebnisse vermeiden.

Der Verwaltungsgerichtshof ist, wie er dies in seinem Erkenntnis vom 26. Mai 2004,2000/14/0181, zum Ausdruck
gebracht hat, stets von einem eigenstandigen steuerlichen Ruckstellungsbegriff ausgegangen und hat als

Voraussetzung einer steuerrechtlich anzuerkennenden Ruckstellung in seiner Rechtsprechung regelmal3ig verlangt,
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dass ein die Vergangenheit betreffender Aufwand bestimmter Art, dessen wirtschaftliche Veranlassung im
Abschlussjahr gelegen ist, ernsthaft droht (siehe neben den im genannten Erkenntnis vom 26. Mai 2004, 2000/14/0181,
angefuhrten Nachweisen etwa auch die hg. Erkenntnisse vom 19. Dezember 2002, 2002/15/0146, und vom
28. November 2000, 96/14/0067). Bei der Bildung einer Ruckstellung handelt es sich um ein Gewinnkorrektivum, heif3t
es etwa in der Begrindung des letztzitierten Erkenntnisses, welches steuerlich nur in der Hohe anzuerkennen ist, in
der der Erfolg des betroffenen Wirtschaftsjahres voraussichtlich mit kiinftigen Ausgaben belastet wird (siehe zu dieser
Aussage auch das hg. Erkenntnis vom 10. Oktober 1996, 94/15/0089, Slg. N.F. Nr. 7.130/F). Mit dem Entstehen einer
"Schuld" muss auf Grund der bisherigen Erfahrungen ernsthaft zu rechnen sein, hei3t es in den zur Zulassigkeit der
Bildung von Ruickstellungen ergangenen hg. Erkenntnissen regelmal3ig (siehe etwa das hg. Erkenntnis vom
28. Marz 2000, 94/14/0165, das bereits zitierte hg. Erkenntnis vom 10. Oktober 1996,94/15/0089, Slg. N.F. Nr. 7.130/F,
und die zu Kosten des Jahresabschlusses ergangenen hg. Erkenntnisse vom 9. Dezember 1992, 89/13/0048, Slg. N.F.
Nr. 6.735/F, und vom 15. Dezember 1961, 2321/60).

Vor dem Hintergrund des in diesen Judikaten zum Ausdruck gebrachten Verstandnisses des Verwaltungsgerichtshofes
vom Wesen einer Ruckstellung kann es nicht als rechtswidrig erkannt werden, dass die belangte Behérde die im
Beschwerdefall gebildeten Rickstellungen fir "interne Abschlusskosten" rechtlich als nicht zulassig angesehen hat. Die
Rechtsnatur der Ruckstellung als "Gewinnkorrektivum" steht der Zulassigkeit einer Bildung solcher Ruckstellungen
namlich entgegen, denen als "Aufwand" ("Schuld") nichts anderes als nur eine Bindung der Leistungskapazitaten
ohnehin vorhandenen Personals zu Grunde liegt. Personalkosten sind Betriebsausgaben ohne Rucksicht darauf, mit
welchen Arbeiten das eingesetzte Personal befasst ist. Die Bindung laufender Leistungskapazitdten eingesetzten
Personals rechtfertigt damit nicht die Bildung einer Ruckstellung. Soweit sich den Ausfliihrungen Doralts (a.a.0.) eine
Bejahung der Eignung anteiliger Personalkosten als Grundlage der Bildung einer Riickstellung fur Abschlusskosten
tatsachlich entnehmen l3sst, vermag ihm der Verwaltungsgerichtshof aus den dargelegten Uberlegungen hierin
ebenso wenig zu folgen, wie er auch die gegenteilige Sichtweise des Bundesfinanzhofes in dessen von der
Beschwerdefiihrerin angeflhrter Judikatur nicht teilt. Beizupflichten ist vielmehr den von Quantschnigg/Schuch (a.a.0.)
und Zorn in Hofstatter/Reichel (Die Einkommensteuer, Kommentar,&8 9 EStG 1988, Rz 180, Stichwort
"Abschlussprifung") gegen die Zulassigkeit der Bildung einer Ruckstellung fur derlei interne Kosten erhobenen
Bedenken. Den Fallen der zu Kosten des Jahresabschlusses ergangenen hg. Erkenntnisse vom 9. Dezember 1992,
89/13/0048, Slg. N.F. Nr. 6.735/F, und vom 15. Dezember 1961, 2321/60, lagen "externe" Kosten (Honorare der
Steuerberater) zZu Grunde und das Vorliegen auch nur solcher Kosten wird von
Schubert/Pokorny/Schuch/Quantschnigg (Einkommensteuer-Handbuch &8 6 EStG 1972, Tz 56) als rechtlich moglicher
Gegenstand der Bildung einer Ruckstellung angesehen.

Erlaubte die Bindung von Leistungskapazitdten angestellten Personals fir Aufgaben der Erstellung des
Jahresabschlusses nicht die Bildung einer Rickstellung aus diesem Grund, dann konnte derselbe Sachverhalt rechtlich
umso weniger geeignet sein, bei der Bewertung des Betriebsvermdgens den Ansatz einer Schuldpost zu rechtfertigen,
in welchem Zusammenhang der Verwaltungsgerichtshof auf sein Erkenntnis vom 26. Februar 1979, 376/77, verweist,
in welchem er den Ansatz einer fUr "externe Abschlusskosten" gebildeten Rickstellung als Schuldpost bei der
Einheitsbewertung des Betriebsvermdgens mit naherer Begrindung abgelehnt hat.

Die Beschwerde, zu deren auf die "Tatigkeit eines Ruckversicherers" bezogenen Verfahrensriige erneut nach § 43
Abs. 2 Satz 2 VwWGG auf das hg. Erkenntnis vom 25. September 2002, 2000/13/0108, verwiesen werden kann, war somit
nach § 42 Abs. 1 VwGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VwWGG in Verbindung mit der Verordnung des
Bundeskanzlers BGBI. Il Nr. 333/2003.

Wien, am 13. April 2005
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2005:2001130122.X00
Im RIS seit

30.05.2005
Zuletzt aktualisiert am
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