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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 9.April 1981 unter dem Vorsitz des Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.
Piska, in Gegenwart der Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. KieBwetter, Dr. Walenta, Dr. Schneider und Dr.
Reisenleitner als Richter sowie des Richteramtsanwarters Dr. Robl als Schriftfiihrers in der Strafsache gegen Rudolf A
wegen des Verbrechens der versuchten Untreue nach den 88 15, 153 (Abs 1 und) Abs 2, 2. Fall, StGB. Uber die von dem
Angeklagten gegen das Urteil des Landesgerichtes fir Strafsachen Wien als Schoffengerichtes vom 4.November 1980,
GZ. 6 c Vr 5.294/79- 23, erhobene Berufung nach o&ffentlicher Verhandlung, nach Anhorung des Vortrages des
Berichterstatters, Hofrates des Obersten Gerichtshofes Dr. Walenta, der Ausfihrungen des Verteidigers Dr. Majer, und
der Ausfihrungen des Vertreters der Generalprokuratur, Generalanwaltes Dr. Scheibenpflug, zu Recht erkannt:

Spruch

Der Berufung wird dahin Folge gegeben, dal die verhangte Freiheitsstrafe auf 15 (funfzehn) Monate herabgesetzt wird.
Gemald dem § 390 a StPO. fallen dem Angeklagten auch die Kosten des Rechtsmittelverfahrens zur Last.

Text
Grinde:

Mit dem angefochtenen Urteil wurde der Angeklagte Rudolf A des Verbrechens der versuchten Untreue nach den §8§
15, 153 (Abs 1 und) Abs 2, zweiter Fall, StGB. schuldig erkannt und nach dem zweiten Strafsatz dieser Gesetzesstelle zu
einer Freiheitsstrafe in der Dauer von achtzehn Monaten verurteilt. Den Vollzug der verhangten Strafe sah das
Schoéffengericht gemall dem 8 43 Abs 2 StGB. unter Bestimmung einer dreijahrigen Probezeit bedingt nach.

Bei der Strafbemessung wertete es keinen Umstand als erschwerend; als mildernd fanden die Unbescholtenheit des
Angeklagten, den Umstand, dal3 es beim Versuch blieb, sowie das Wohlverhalten seit der Tat Bertcksichtigung.

Gegen dieses Urteil erhob Rudolf A die Rechtsmittel der Nichtigkeitsbeschwerde und Berufung.

Die Nichtigkeitsbeschwerde wurde vom Obersten Gerichtshof bereits mit Beschlu vom 25.Marz 1981, GZ11 Os
43/81-6, zurlickgewiesen. Gegenstand des Gerichtstages war daher nur noch die Berufung des Angeklagten, mit
welcher er eine Herabsetzung des Strafausmal3es anstrebt.

Rechtliche Beurteilung
Der Berufung kommt (teilweise) Berechtigung zu.

Zieht man vor allem in Betracht, dafR die bloR3 versuchte Tat bereits nahezu vier Jahre zurtickliegt und der Angeklagte
sich seither wohlverhielt, dann erweist sich eine mafvolle Reduzierung der Freiheitsstrafe auf finfzehn Monate
gerechtfertigt. Eine weitere Herabsetzung des Strafmal3es unter Anwendung des § 41 StGB. kam nicht in Betracht. Der
Berufung ist zwar zuzugeben, dafl den festgestellten Milderungsgrinden keine erschwerenden Umstande
gegenuUberstehen, doch fehlt es nach Lage des Falles an der weiteren gesetzlichen Voraussetzung des 8 41 Abs 1 StGB,,
namlich der begrindeten Aussicht, dall Rudolf A auch bei Verhangung einer das gesetzliche Mindestmal}
unterschreitenden - bedingt nachgesehenen - Freiheitsstrafe keine weiteren strafbaren Handlungen begehen werde.

Es war daher spruchgemal zu erkennen.
Die Kostenentscheidung grindet sich auf die bezogene Gesetzesstelle.
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