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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 11.06.1981

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 11.Juni 1981 unter dem Vorsitz des Hofrats des Obersten Gerichtshofs Dr. Mdller, in
Gegenwart der Hofrate des Obersten Gerichtshofs Dr. Horak, Dr. Schneider, Dr. Friedrich und Dr. Horburger als Richter
sowie des Richteramtsanwarters Dr. Mischer als SchriftfUhrers in der Strafsache gegen Johann Gernot A wegen des
Vergehens der Nichtbefolgung des Einberufungsbefehls nach dem§ 7 Abs 1 MilStG. Gber die von der
Generalprokuratur zur Wahrung des Gesetzes gegen die Strafverfiigung des Bezirksgerichts St. Johann im Pongau vom
18.Februar 1980, GZ. U 36/80-4, erhobene Nichtigkeitsbeschwerde nach 6ffentlicher Verhandlung, nach Anhérung des
Vortrages des Berichterstatters, Hofrats des Obersten Gerichtshofs Dr. Schneider, und der Ausfuhrungen des
Vertreters der Generalprokuratur, Generalanwalts Dr. Strasser, zu Recht erkannt:

Spruch

Die Strafverfigung des Bezirksgerichtes St. Johann im Pongau vom 18.Februar 1980, GZ. U 36/80-4, mit welcher Uber
Johann Gernot A wegen des Vergehens der Nichtbefolgung des Einberufungsbefehles nach &8 7 Abs 1 MilStG.

eine, gemal? § 43 Abs 1 StGB. fir eine Probezeit von drei Jahren bedingt nachgesehene, Freiheitsstrafe von zehn Tagen
verhangt wurde, verletzt das Gesetz in der Bestimmung des &8 460 Abs 1 StPO. Diese Strafverfigung sowie samtliche
darauf beruhenden Anordnungen und Verfligungen, insbesondere die Endverfiugung vom 9.April 1980, werden
aufgehoben und es wird dem Bezirksgericht St. Johann im Pongau die Durchfihrung des ordentlichen Verfahrens
aufgetragen.

Text
Grinde:

Der Anzeige des Militarkommandos Salzburg vom 15.Janner 1980 zufolge hatte der Wehrmann der Reserve Johann
Gernot A dem ihm am 7. September 1979 durch Hinterlegung beim Postamt GroRarl zugestellten Einberufungsbefehl
zu einer Truppentbung in der Zeit vom 26.November 1979 bis zum 1.Dezember 1979 nicht Folge geleistet. Nachdem
die Staatsanwaltschaft Salzburg deshalb am 23.Janner 1980 die Bestrafung des Johann Gernot A wegen des Vergehens
der Nichtbefolgung des Einberufungsbefehls nach &8 7 Abs 1 MilStG. beantragt hatte, verhangte das Bezirksgericht St.
Johann im Pongau mit der Strafverfligung vom 18.Februar 1980, GZ. U 36/80-4, wegen dieses Delikts Uber ihn eine
Freiheitsstrafe von zehn Tagen und sah diese gleichzeitig gemal3 § 43 Abs 1 StGB. flr eine Probezeit von drei Jahren
bedingt nach.

Rechtliche Beurteilung

Diese Strafverfugung, die nach Zustellung an den o&ffentlichen Anklager und an den Beschuldigten in Rechtskraft
erwuchs (S. 26), steht mit dem Gesetz nicht in Einklang.

Gemald § 460 Abs 1 StPO. hangt die Zulassigkeit der Erlassung einer Strafverfigung unter anderem davon ab, daR der
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Richter blo3 eine Geldstrafe von nicht mehr als 60 Tagessatzen zu verhangen findet. Die Verhangung einer
Freiheitsstrafe mittels Strafverfigung war demnach unzuldssig und wirkte sich insoweit, zumal auch die gewahrte
Probezeit von drei Jahren noch nicht abgelaufen ist, zum Nachteil des Beschuldigten aus. Darum mufite der Oberste
Gerichtshof seinem Urteil konkrete Wirkung im Sinn des letzten Satzes des § 292 StPO. zuerkennen, indem er dem
Erstgericht die Durchfuhrung des ordentlichen Verfahrens auftrug (siehe dazu Mayerhofer-Rieder, Nr. 113 zu § 292

StPO.). Das Bezirksgericht wird bei seiner Entscheidung zu beachten haben, dal3 der Beschuldigte durch ein Erkenntnis
Uber eine Nichtigkeitsbeschwerde zur Wahrung des Gesetzes nicht unglnstiger gestellt werden darf, als ohne ein
solches. Sollte daher ein Schuldspruch gefallt und (abermals) die bedingte Strafnachsicht gewahrt werden, wird der
Beginn der Probezeit ab der (vormaligen) Rechtskraft der (nunmehr aufgehobenen) Strafverfigung zu berechnen sein.

Dieser Zeitpunkt gilt auch fir die im8& 43 Abs 3 StGB. vorgesehenen Wirkungen.
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