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@ Veroffentlicht am 16.07.1981

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 16.Juli 1981 unter dem Vorsitz des Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.
Breycha, in Gegenwart der Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Keller, Dr. Kral, Dr. Walenta und Dr. Hoérburger als
Richter sowie des Richteramtsanwarters Dr. Garai als SchriftfUhrer in der Strafsache gegen Karl (Georg) A wegen des
Verbrechens nach § 6 Abs 1 SGG. und einer anderen strafbaren Handlung tber die von der Generalprokuratur gegen
das Urteil des Landesgerichtes Linz als Schoffengericht vom 17.0ktober 1979, GZ. 23 Vr 2323/78-74, erhobene
Nichtigkeitsbeschwerde zur Wahrung des Gesetzes nach ¢ffentlicher Verhandlung, nach Anhérung des Vortrages des
Berichterstatters, Hofrat des Obersten Gerichtshofes Dr. Kral und der Ausfiihrungen des Vertreters der
Generalprokuratur, Generalanwalt Dr. Nurscher, zu Recht erkannt:

Spruch

Das Urteil des Landesgerichtes Linz als Schoffengericht vom 17. Oktober 1979, GZ. 23 Vr 2323/78-74, verletzt in seinem
Ausspruch Uber die Anrechnung der Vorhaft das Gesetz in der Bestimmung des § 38 Abs 1 Z. 1 StGB.

Dieses Urteil, das im tbrigen unberthrt bleibt, wird gemaf3§ 292 StPO. in Verbindung mit§ 288 Abs 2 Z. 3 StPO.

in seinem Ausspruch Uber die Vorhaftanrechnung dahin erganzt, dal dem Angeklagten Karl (Georg) A die dort
angefuhrte Vorhaft gemafll 8 38 Abs 1 (Z. 1) StGB. auch auf die Uber ihn verhangte Geldstrafe und Wertersatzstrafe
(und die Ersatzfreiheitsstrafen) angerechnet wird.

Text
Grinde:

Mit rechtskraftigem Urteil des Landesgerichtes Linz als Schoffengericht vom 17.0ktober 1979, GZ. 23 Vr 2323/78-74,
wurde u. a. der am 8.Mai 1957 geborene Karl (Georg) A des Verbrechens nach § 6 Abs 1 SGG. (a.F.) und des Vergehens
nach § 9 Abs 1 Z. 2 SGG. (a.F.) schuldig erkannt und hiefiir gemal 88 28 StGB., 6 Abs 1 SGG. (a.F.) zu einer
Freiheitsstrafe in der Dauer von zwei Jahren, ferner gemaR & 6 Abs 2 SGG. (a.F.) zu einer Geldstrafe von 140.000 S, fur
den Fall der Uneinbringlichkeit zu einer Ersatzfreiheitsstrafe in der Dauer von sechs Monaten, und gemafld § 6 Abs 4
SGG. (a.F.) zu einer Wertersatzstrafe von 40.000 S, fur den Fall der Uneinbringlichkeit zu zwei Monaten
Ersatzfreiheitsstrafe, verurteilt. Gemal3 8 43 Abs 2 StGB. wurde Karl (Georg) A die Uber ihn verhangte zweijahrige
Freiheitsstrafe (nicht aber die vorerwahnte Geldstrafe und Wertersatzstrafe) fur eine Probezeit von drei Jahren bedingt
nachgesehen. Die von ihm in diesem Strafverfahren vom 30.November 1978, 20,30 Uhr, bis zum 21.Marz 1979, 11,00
Uhr, in Verwahrungs- und Untersuchungshaft zugebrachte Zeit wurde ihm laut diesem Urteil gemal3 § 38 Abs 1 (Z. 1)
StGB. (nur) auf die Uber ihn verhangte (und bedingt nachgesehene) Freiheitsstrafe (ersichtlich gemeint: fir den Fall des
Widerrufs der bedingten Strafnachsicht) angerechnet.
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Der in diesem Urteil enthaltene Ausspruch Uber die Anrechnung der Vorhaft steht mit dem Gesetz nicht im Einklang:

Gemal 8 38 Abs 1 StGB. sind Vorhaftzeiten sowohl auf Freiheitsstrafen als auch auf Geldstrafen anzurechnen (SSt
45/32). Demnach ware die von Karl (Georg) A in dem eingangs zitierten Strafverfahren des Landesgerichtes Linz
zugebrachte Vorhaftzeit nicht nur auf die Uber ihn ausgesprochene, wenn auch bedingt nachgesehene zweijahrige
Freiheitsstrafe, sondern auch auf die ihm gemal3 8 6 Abs 1 letzter Satz SGG. a.F. neben dieser (bedingt nachgesehenen)
Freiheitsstrafe auferlegte Geldstrafe von 140.000 S, aber auch auf die Gber ihn gemafR § 6 Abs 4 SGG.

a. F. verhangte (den nicht vollziehbaren Verfall des Suchtgifts oder des Erldses substituierende und dort ausdrucklich
als Geldstrafe bezeichnete) Wertersatzstrafe von 40.000 S und auf die Ersatzfreiheitsstrafen anzurechnen gewesen; in
concreto ist diese Anrechnung erst anlal3lich des Vollzugs der betreffenden Strafen durchzufiihren. Ein Vollzug der
dem Karl (Georg) A bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe ist aber nach der Aktenlage mangels Widerrufs der
bedingten Strafnachsicht nicht aktuell, soda sich derzeit die gemalR § 38 Abs 1 StGB. gebotene Anrechnung der
Vorhaft des Genannten (im Ausmafd von Uber 3 1/2 Monaten) auch auf die Geld- und Wertersatzstrafe unter
Berucksichtigung der hiefur fur den Fall ihrer Uneinbringlichkeit vorgesehenen Ersatzfreiheitsstrafen (von sechs und
zwei Monaten) in einer entsprechenden Verklrzung der (nach dem Umrechnungsschliussel beschwerlicheren)
Geldstrafe (durch Abzug eines aliquoten, nach dem Verhdltnis der HOhe der Ersatzfreiheitsstrafe zu jener der
Geldstrafe zu berechnenden Betrages) auswirken wirde. Das Urteil des Landesgerichtes Linz als Schoffengericht vom
17. Oktober 1979, GZ. 23 Vr 2323/78-74, ist demnach in seinem Ausspruch tber die Anrechnung der Vorhaft mit einem
dem Verurteilten Karl (Georg) A auch konkret zum Nachteil gereichenden und den materiellrechtlichen
Nichtigkeitsgrund der Z. 11 des § 281 Abs 1 StPO.

bewirkenden - eine Gesetzesverletzung darstellenden - Fehler behaftet, als die von diesem Verurteilten in diesem
Strafverfahren in Haft zugebrachte Zeit nur auf die Gber ihn verhangte (und bedingt nachgesehene) Freiheitsstrafe und
nicht auch auf die Geldstrafe und die Wertersatzstrafe angerechnet wurde. Auf Antrag der von der Generalprokuratur
gemal’ 8 33 Abs 2 StPO. erhobenen Nichtigkeitsbeschwerde zur Wahrung des Gesetzes war daher spruchgemal zu
erkennen.
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