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@ Veroffentlicht am 27.04.1982

Norm

ABGB 81078
Kopf

SZ 55/57
Spruch

Bei Schenkung einer Liegenschaft kann ein Vorkaufsrecht, das vereinbarungsgemaR fir alle VerduRerungsfalle gelten
soll, fur das jedoch nicht bereits bei der Vorkaufsrechteinrdumung ein bestimmter oder auf eine festgelegte Weise
bestimmbarer Preis vereinbart wurde, nicht ausgeubt werden; es ist auf den Beschenkten zu Ubertragen

OGH 27. April 1982, 5 Ob 24/82 (LGZ Wien 46 R 1509/81; BG Hietzing TZ 4521/81)
Text

Auf Grund des Schenkungsvertrages vom 30. 6. 1981 begehrte der Antragsteller mit dem am 27. 10. 1981 beim
Erstgericht Uberreichten Gesuch die Einverleibung seines Eigentumsrechtes zu einem Drittelanteil an der ganzen
Liegenschaft EZ 180 des Grundbuches Uber die KG A zu Lasten der einverleibten zwei Drittelanteile der
Miteigentiimerin Dr. Karin N. An diesem Tage war die Liegenschaft, die zu zwei Drittelanteilen Dr. Karin N und zu
einem Drittelanteil Agatha S gehorte, mit einem FruchtgenuBrecht fur Anastasia V und der Dr. Karin N gehdrige Anteil
mit einem Vorkaufsrecht gemaR Punkt 10 des Schenkungsvertrages vom 2. 4. 1974 fur Dr. Edith N und Agatha S
belastet.

Nach der Bestimmung des Punktes 10 des Schenkungsvertrages vom 2. 4. 1974 zwischen der damaligen
Alleineigentiimerin der oben bezeichneten Liegenschaft, Anastasia V, und den von dieser mit je einem Drittelanteil
beschenkten Frauen Dr. Edith N, Erika H und Agatha S raumten die Beschenkten einander in Ansehung der von ihnen
erworbenen Miteigentumsanteile "das Vorkaufsrecht gemal &8 1072 ff. ABGB fur alle VerdauRBerungsarten, daher auch
gemal § 1078 ABGB" wechselseitig ein.

Das Erstgericht bewilligte die vom Antragsteller begehrte Einverleibung.

In Stattgebung eines Rekurses der vorkaufsberechtigten Miteigentimerin Agatha S wies das Gericht zweiter Instanz
das Grundbuchgesuch des Antragstellers ab. Es sprach die Ansicht aus, daf? das einverleibte Vorkaufsrecht nach Punkt
10 des Schenkungsvertrages vom 2. 4. 1974, das alle VerauRerungsarten, also auch eine Schenkung, erfasse, durch
den Schenkungsvertrag zwischen Dr. Karin N und dem Antragsteller ausgeldst worden sei; deshalb hatte der Nachweis
erbracht werden mussen, daR "die Liegenschaft" der Vorkaufsberechtigten zum Ankauf angeboten, von dieser aber
das Vorkaufsrecht nicht ausgelbt worden sei.

Der Oberste Gerichtshof gab dem Revisionsrekurs des Antragstellers Folge und stellte den Beschlul3 des Erstgerichtes
wieder her.


file:///
https://www.jusline.at/entscheidung/359214
https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/1078

Rechtliche Beurteilung
Aus der Begrindung:

Es ist allgemein in Lehre und Rechtsprechung anerkannt, daf8 auch die Schenkung zu den VerauBerungsarten zahlt, die
iS der Anordnung des 8 1078 ABGB ein Vorkaufsrecht ausldsen kénnen (Bydlinski in Klang[2] IV/2, 873; Faistenberger,
Das Vorkaufsrecht 110; SZ 35/91 ua.). Wahrend sich die Rechtsprechung bisher - soweit Uberschaubar - mit diesem
Problem noch nicht befaRRte, besteht in der Lehre Streit dartUber, was rechtens ist, wenn nicht bereits bei der
Vorkaufseinraumung ein bestimmter oder auf eine festgelegte Weise bestimmbarer Preis vereinbart wurde. Bydlinski
(2aaO 880) ist der Ansicht, es sei die erweiterte Vorkaufsabrede zugleich als Einigung auf den durch Schatzung zu
ermittelnden gemeinen Wert (§ 305 ABGB) der Vorkaufssache zu verstehen; Faistenberger hingegen meint (aaO 115),
in einem solchen Fall kénne das Vorkaufsrecht nicht ausgetbt werden, weil es an einem WertmaRstab fur den

Einlésungspreis vollstandig fehle.

Gegen die Annahme des gemeinen Wertes der Sache spricht, daRR der Geschenkgeber einen in Geld ausdrtickbaren
"Gegenwert" (Freude, Dankbarkeit, Wohlwollen, gute Meinung ud.) fir seine unentgeltliche Leistung in aller Regel nicht
im Auge hat; kdme es ihm auf einen in Geld ausdrickbaren Gegenwert an, dann wirde er nicht schenken, sondern
verkaufen oder tauschen. Wenn Uberhaupt, so kénnten nur subjektive Wertvorstellungen des Geschenkgebers
mafgebend sein, die aber nicht durchschaubar sind. Der OGH teilt deshalb mit Faistenberger die Ansicht, dal3 infolge
vollstandigen Fehlens eines Wertmal3stabes das Vorkaufsrecht nicht ausgelbt werden kann; es ist aber in einem
solchen Fall auf den Beschenkten zu Ubertragen (SZ 35/91; EvBl. 1967/275). Dies ist hier geschehen, denn der
Miteigentumsanteil des Antragstellers ist, wie dem in den Akten erliegenden Grundbuchsauszug mit Abfragedatum
1982-03-19 zu entnehmen ist, mit dem Vorkaufsrecht gemal3 Pkt 10 des Schenkungsvertrages vom 4. 2. 1974 fur Dr.
Edith N und Agatha S belastet.
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