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@ Veroffentlicht am 28.04.1982

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 28. April 1982 unter dem Vorsitz des Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes
Dr. Piska und in Gegenwart der Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. KieBwetter, Dr. Walenta, Dr. Schneider und Dr.
Reisenleitner als Richter sowie des Richteramtsanwarters Dr. Pollak als Schriftfihrer in der Strafsache gegen Christian
A und einen anderen wegen des Vergehens des Diebstahls nach dem § 127 Abs. 1, Abs. 2 Z 1 StGB Uber die vom
Angeklagten Christian A gegen das Urteil des Landesgerichtes Klagenfurt als Jugendschoffengericht vom 19. Janner
1982, GZ 11 Vr 2.847/81-20, erhobene Nichtigkeitsbeschwerde nach &ffentlicher Verhandlung, nach Amhérung des
Vortrages des Berichterstatters, Hofrat des Obersten Gerichtshofes Dr. KieRwetter, der Ausfihrungen des Verteidigers
Dr. Paulsen und der Ausfiihrungen des Vertreters der Generalprokuratur Generalanwalt Dr. Bassler zu Recht erkannt:

Spruch

Die Nichtigkeitsbeschwerde wird verworfen.

Gemald dem § 390 a StPO fallen dem Angeklagten auch die Kosten des Rechtsmittelverfahrens zur Last.
Text

Grunde:

Mit dem angefochtenen Urteil wurde ua der am 9. Juni 1966 geborene Kochlehrling Christian A des Vergehens des
Diebstahls nach dem § 127 Abs. 1, Abs. 2 Z 1 StGB schuldig erkannt. Der Ausspruch (und die Vollstreckung) der
deswegen verwirkten Strafe wurde fir eine Probezeit in der Dauer von drei Jahren vorlaufig aufgeschoben. Dieses
Urteil bekampft der Angeklagte Christian A mit einer allein auf den Nichtigkeitsgrund des § 281 Abs. 1 Z 9 lit. b StPO
gestutzten Nichtigkeitsbeschwerde, mit der er - das Vorliegen der Voraussetzungen des § 42

StGB behauptend - seinen Freispruch nach dem8§ 259 Z 4 StPO anstrebt.
Rechtliche Beurteilung

Nach dem § 42 Abs. 1 StGB ist eine von Amts wegen zu verfolgende, nur mit Geldstrafe, mit nicht mehr als einem Jahr
Freiheitsstrafe oder mit einer solchen Freiheitsstrafe und Geldstrafe bedrohte Tat nicht strafbar, wenn die Schuld des
Taters gering ist, die Tat keine oder nur unbedeutende Folgen nach sich gezogen hat und Uberdies eine Bestrafung
nicht geboten ist, um den Tater von strafbaren Handlungen abzuhalten oder der Begehung strafbarer Handlungen
durch andere entgegenzuwirken. Nur wenn alle angefiihrten Voraussetzungen (kumulativ) vorliegen, mangelt es an der
Strafwirdigkeit der Tat; fehlt auch nur eine von ihnen, ist die Tat strafbar. Nach den insoweit malRgebenden, durch das
Gestandnis des Angeklagten (S 130 in Verbindung mit S 53/54 d.A) und die Angaben des Kochlehrlings Wolfgang B (S
65/66 d. A) gedeckten Urteilsannahmen stahl der 15-jahrige Angeklagte am 29. August 1981 in Gesellschaft des
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gesondert verfolgten Wolfgang B, dem zahlreiche weitere Diebstahlsfakten zur Last liegen, aus der Garderobe des
Union-Tennisplatzes in Klagenfurt der Ursula C zwei Tennisschlager der Marke Kneissl, White Star Pro, im Gesamtwert
von ca 5.000 S. AnlaBlich seiner (zweiten) polizeilichen Vernehmung am 12. September 1981 (S 53; siehe auch S 37

d. A) folgte er das Diebsgut der Polizei aus (S 55 d.A), welche die beiden Tennisschldger am 19. September 1981 der
Bestohlenen zurtickstellte (S 71 d.A).

Bei dieser Sachlage kann - wie die Generalprokuratur zutreffend ausfuhrt - vorliegend schon von geringer Schuld im
Sinn des 8 42 Abs. 1 Z 1 StGB nicht gesprochen werden.

Geringe Schuld verlangt namlich ein erhebliches Zurlckbleiben des tatbildmaRigen Verhaltens des Taters hinter dem in
der betreffenden Strafdrohung typisierten Unrechts- und Schuldgehalt (vgl OJZ-LSK 1976/379 ua), wogegen sich aus
dem planmaRigen und zielgerichteten Zusammenwirken des Angeklagten mit Wolfgang B bei Begehung der Tat in
genauer Kenntnis der Qualitat und somit des Wertes der gestohlenen Tennisschlager (vgl S 37 d.A: 'da ich selbst ein
Tennisspieler bin' und S 53 d.A: 'Ich beziffere den Wert eines Schlagers mit mindestens 2.000 S') eine derart erhebliche
Intensitat des deliktischen Verhaltens ergibt, daf? - auch bei Berucksichtigung der fihrenden Rolle des Wolfgang B (vgl S
138 d.A) - nicht mehr gesagt werden kann, es handle sich um einen Fall, der, was Schuldgehalt, Sozialschadlichkeit und
Stérwert fir die Umwelt anlangt, deutlich unter der Norm liegt (vgl O)Z-LSK 1976/346 = EvBI 1977/102 ua).

Da eine Anwendung des § 42 StGB somit schon mangels der Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 dieser Gesetzesnorm nicht
in Frage kommt, erlbrigt es sich, auf die Behauptung einzugehen, dal} die Tat wegen der drei Wochen nach ihrer
Begehung durch Riickstellung der Tennisschlager stattgefundenen (vollstandigen) Schadensgutmachung keine Folgen
(8 42 Abs. 1 Z 2 StGB) nach sich gezogen habe (vgl hiezu jedoch 0)Z-LSK 1977/293;

1978/129; 9 Os 100/81; Steininger in RZ 1981, S 31 mit FN 89;
anderer Ansicht Zipf, Die mangelnde Strafwirdigkeit der Tat, 27 f;
jungst Burgstaller, Der Ladendiebstahl und seine private Bekampfung, S 62, 63; Pallin, Strafzumessung, RZ 156).

Beizupflichten ist dem Beschwerdefihrer lediglich darin, dal3 es mit Riucksicht auf das reumitige Gestandnis und die
familidre und soziale Integration des Angeklagten (siehe die Erhebungen des Jugendamtes ON 15) vertretbar ist, seine
Bestrafung aus spezialpraventiven Grinden als entbehrlich anzusehen. Anderseits bedarf es jedoch - worauf das
Erstgericht richtig hinweist - aus generalpraventiven Griinden einer Reaktion der Gesellschaft wenigstens in Form eines
Schuldspruches (8 13 JGG). Wie sich aus den Urteilsannahmen ergibt, wurden unter Fihrung des gesondert verfolgten
17-jahrigen Wolfgang B sowie unter Mitwirkung des 15-jahrigen Rainer D aus den Garderoberdumen des Union-
Tennisplatzes in Klagenfurt mehrere Diebstahle begangen, wobei der Beschwerdeflhrer allerdings nur an dem oben
erwahnten Faktum (Punkt | A 1 des Urteilssatzes) beteiligt war. Die Taten wurden jedoch im Rahmen des
Tennisbetriebs auf dem Union-Tennisplatz in Klagenfurt ersichtlich einer Vielzahl von Personen bekannt. Tater und
Opfer gehdéren nach den Verfahrensergebnissen einem untereinander bekannten und am Verfahrensausgang
interessierten, Uberschaubaren Personenkreis an. Es mul daher im konkreten Fall angenommen werden, dal3 das
Unterbleiben jeder Sanktion fir die Diebstahlstat des Angeklagten bei anderen potentiellen Tatern die Neigung zur
Begehung ahnlicher Straftaten verstarken wirde, weil der Eindruck entstinde, man konne (insbesondere als
Jugendlicher) derartige Delikte folgenlos begehen (vgl Steininger in RZ 1981, S 32 und Burgstaller aaO S 65 ff
/insbesondere S 68/).

Da so gesehen zuletzt auch generalpraventive Erwagungen gegen den Entfall eines Strafbedirfnisses beim
Angeklagten Christian A sprechen, war dessen Nichtigkeitsbeschwerde zu verwerfen.
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