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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 6.Marz 1985 durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Faseth als
Vorsitzenden und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Hon.Prof. Dr. Steininger, Dr. Horak, Dr. Lachner und
Dr. Massauer als weitere Richter, in Gegenwart des Richteramtsanwarters Dr. Schwab als Schriftfihrer in der
Strafsache gegen Dr.Hans A und Dr.Heinz B wegen des Vergehens der falschen Beweisaussage vor einer
Verwaltungsbehorde nach § 289 StGB uber die Beschwerde des Subsidiaranklagers Dr.Wolfgang C gegen den Beschluf3
des Oberlandesgerichtes Wien vom 3.Janner 1985, AZ 24 Ns 1301/84, nach Anhoérung der Generalprokuratur in
nichtéffentlicher Sitzung den Beschlu3 gefal3t:

Spruch

Die (als 'Rekurs' bezeichnete) Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Text

Grinde:

Mit dem angefochtenen Beschlul? hat das Oberlandesgericht Wien dem von Dr.Wolfgang C als Subsidiaranklager
hinsichtlich samtlicher Mitglieder der Ratskammer des Landesgerichtes fir Strafsachen Wien einschliefl3lich des
Prasidenten des genannten Gerichtes gestellten Ablehnungsantrag nicht Folge gegeben.

Rechtliche Beurteilung

Seine dagegen erhobene, als 'Rekurs' bezeichnete Beschwerde war zurtickzuweisen, weil gegen Beschllsse gemal§ 74
StPO - wie bereits vom Oberlandesgericht zum Ausdruck gebracht wurde - nach Abs. 3 dieser Verfahrensbestimmung
kein Rechtsmittel zuldssig ist. Soweit die Beschwerde in dem in8 74 Abs. 3 StPO normierten Ausschlul} eines
Rechtsmittels eine Verfassungswidrigkeit der Strafprozefordnung erblickt, besteht keine Veranlassung zu der vom
Beschwerdefihrer angeregten Antragstellung nach Art 89 Abs. 2 iV.m. Art 140 B-VG (siehe dazu Walter-Mayer,
Grundril3 des 6sterr. Bundesverfassungsrechts 4 216;

vgl EvBl 1970/211).
Uber die Ablehnung der Richter des Oberlandesgerichtes Wien wird abgesondert entschieden werden.
Anmerkung
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