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10 Verfassungsrecht
10/07 Verfassungsgerichtshof, Verwaltungsgerichtshof
Norm

AVG 869 Abs2
VfGG 8§15 Abs2
VFGG §34
VFGG §82 Abs2
Leitsatz

Zuruckweisung einer Beschwerde wegen unklarer Sachverhaltsdarstellung; kein verbesserungsfahiger, formeller,
sondern inhaltlicher Fehler; Zuriickweisung des Antrags auf Wiederaufnahme des Verwaltungsverfahrens mangels
Zustandigkeit des Verfassungsgerichtshofes; Abweisung der Abtretungsantrage mangels Vorliegen einer
Sachentscheidung oder Ablehnung der Beschwerde

Spruch

I. Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Il. Der Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens wird zurtickgewiesen.

Ill. Der Antrag auf Abtretung der Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof wird abgewiesen.
Begriindung

Begrindung:

I. Die Beschwerde bleibt nach Sinn und Richtung der Ausfiihrungen weitgehend unklar und enthalt keine verstandliche
Sachverhaltsdarstellung.

Dieses Erfordernis ist jedoch fur Beschwerden ("Antrage") an den Verfassungsgerichtshof gemaR 8§15 Abs2 und 882
Abs2 VerfGG zwingend vorgeschrieben. Das Fehlen solcher Ausfuhrungen in einer Beschwerde stellt - wie der
Verfassungsgerichtshof schon des ofteren ausgesprochen hat (vgl. etwa VfSlg. 8733/1980, 9617/1983, 11.243/1987) -
keinen verbesserungsfahigen Formmangel, sondern einen inhaltlichen Fehler dar. Ist eine Beschwerde jedoch mit
inhaltlichen Fehlern behaftet, fihrt dies zu deren Zurlckweisung.

I1.1. Der Beschwerdeflihrer beantragt "die angefochtenen Bescheide vom 10.1.1994, ZI. Vib-119/8-1993 und vom
19.8.1993, ZI. 1-16-48/93 auf Grund des Vorliegens einer Sachlage nach 869 AVG (sonstwie erschlichen wurde) und
sicherer umfassender volkswirtschaftlicher Schadigungen wie auch wegen Verfassungs- und Rechtswidrigkeit und
schwerer Verfahrensmangel aufzuheben".

2. Gemal’ 869 Abs2 AVG ist ein Antrag auf Wiederaufnahme eines mit Bescheid abgeschlossenen Verfahrens innerhalb
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der dort normierten Fristen bei der Behérde einzubringen, die den Bescheid in erster Instanz erlassen hat (VfSlg.
14126/1995). Daher war der Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens wegen offenbarer Nichtzustandigkeit des
Verfassungsgerichtshofes (819 Abs3 Z2 lita VerfGG) zurtickzuweisen.

IIl. Der Antrag, die Beschwerde dem Verwaltungsgerichtshof abzutreten, war abzuweisen, weil eine solche Abtretung
nur im - hier nicht gegebenen - Fall einer abweisenden Sachentscheidung oder Ablehnung der Behandlung einer
Beschwerde durch den Verfassungsgerichtshof in Betracht kommt.

Dies konnte gemaR 819 Abs3 Z2 lita VerfGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung beschlossen werden.
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