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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Gruber und die Hofrate Dr. Nowakowski
und Dr. Sulzbacher als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Matt, Uber die Beschwerde des EO (auch O) in T,
vertreten durch Mag. Roja Claudia Missaghi, Rechtsanwaltin in 2500 Baden, Erzherzog Rainer-Ring 23, gegen den
Bescheid des unabhangigen Bundesasylsenates vom 18. Marz 2005, ZI. 257.539/0-V11/20/05, betreffend 88 5 und 5a
AsylG (weitere Partei: Bundesministerin fur Inneres), zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefihrer Aufwendungen in der Hohe von EUR 991,20 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
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Begriundung

Der Beschwerdefihrer, ein Staatsangehoriger Nigerias, reiste am 27. Dezember 2004 in das Bundesgebiet in und
beantragte am selben Tag Asyl. Bei seiner Einvernahme am 3. Janner 2005 wurde ihm vorgehalten, ein
Fingerabdruckvergleich habe ergeben, dass er schon am 21. April 2003 in Amsterdam Asyl beantragt habe, weshalb
die Niederlande fur die Prufung des Asylantrages zustandig seien. Nach der am 5. Janner 2005 durchgefiihrten zweiten
Einvernahme richtete das Bundesasylamt ein Wiederaufnahmegesuch an die Niederlande.

Mit Schreiben vom 17. Janner 2005, beim Bundesasylamt eingelangt am 19. Janner 2005, stimmten die Niederlande
dem Wiederaufnahmegesuch ("your request dated 12 January 2005") zu.

Mit Bescheid vom 26. Janner 2005, dem in der Betreuungsstelle Traiskirchen untergebrachten Beschwerdefuhrer
durch persénliche Ubergabe zugestellt am 1. Februar 2005, wies das Bundesasylamt den Asylantrag gem&R § 5 Abs. 1
AsylG zurlck. Es sprach aus, fur die Prifung des Antrages seien die Niederlande zustandig, und wies den
Beschwerdefihrer gemaf3 § 5a Abs. 1 und 4 AsylG "nach Niederlande" aus.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behorde die Berufung des Beschwerdeflhrers gegen den Bescheid
des Bundesasylamtes gemaR 8 5 Abs. 1 AsylG in Verbindung mit 8 5a Abs. 1 AsylG ab. Auf den Ablauf der Frist des
8§ 243 Abs. 8 AsylG ging die belangte Behdrde in der Begrindung nicht ein.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, Uber die der Verwaltungsgerichtshof in einem gemaf}
812 Abs. 1 Z 2 VWGG gebildeten Senat erwogen hat:

Der vorliegende Fall gleicht insofern, als die belangte Behorde die Frist des 8 24a Abs. 8 AsylG falsch berechnet oder
ihrem Verstreichen zu Unrecht keine Bedeutung beigemessen hat, den mit den hg. Erkenntnissen vom 31. Mai 2005,
Z|.2005/20/0038 und ZI. 2005/20/0095 (Punkt 5. der Entscheidungsgrunde), entschiedenen Fallen. Aus den in diesen
Erkenntnissen, auf die gemaR 8 43 Abs. 2 VWGG verwiesen wird, dargestellten Griinden war der angefochtene

Bescheid gemal § 42 Abs. 2 Z 1 VwWGG wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes aufzuheben.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grundet sich auf die §8 47 ff VWGG in Verbindung mit der VwGH-

Aufwandersatzverordnung 2003.
Wien, am 26. Juli 2005
Schlagworte
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