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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 15.0ktober 1986 durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Faseth
als Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Hon.Prof. Dr. Steininger, Dr. Horak, Dr. Lachner
und Dr. Massauer als weitere Richter in Gegenwart des Richteramtsanwarters Dr. Kastner als SchriftfGhrer in der
Strafsache gegen Dr. Friedrich Wilhelm K*** wegen Verbrechens des Mordes nach § 75 StGB und einer weiteren
strafbaren Handlung, AZ 10 Vr 949/82 des Kreisgerichtes Korneuburg, Uber den Antrag des Verurteilten Dr. Friedrich
Wilhelm K*** aquf Bewilligung der Einsichtnahme in den Rechtsmittelakt des Obersten Gerichtshofes, AZ9 Os 76/85, in
nichtoffentlicher Sitzung den

Beschlul
gefaldt:
Spruch

Gemal} § 82 StPO wird dem Verurteilten die Einsichtnahme in den Akt9 Os 76/85 des Obersten Gerichtshofes bewilligt.
Von der Einsichtnahme ausgenommen sind die Beratungsprotokolle und samtliche damit in unmittelbarem
Zusammenhang stehenden, die Willensbildung des Senates betreffenden und daher dem Beratungsgeheimnis
unterliegenden Antrage, Stellungnahmen und AuRerungen von Senatsmitgliedern; das sind die Ordnungsnummern
19/Seiten 149 bis 271 (Urteilsantrag), 21/Seiten 275 und 276 (Stellungnahmen von Senatsmitgliedern), 25/Seiten 289
bis 301 (BeschluBantrag; nur in Urschrift mit Abstimmungsvermerk), 26/Seiten 305 und 306 (nur Beratungsprotokoll),
27/Seiten 307 bis 329 (Urteilsentwurf; nur in Urschrift) und 32/Seiten 341 bis 345 (BeschluRantrag; nur in Urschrift mit

Abstimmungsvermerk).

Von den der Einsichtnahme unterliegenden Aktenstiicken sind dem Antragsteller von den Ordnungsnummern 1 bis 3,
5 bis 18, 20, 22 bis 24, 26/Seiten 303 und 304 samt Beilage, 28 bis 31 Kopien, von der Ordnungsnummer 4 eine

Gleichschrift im Original und von den ON 25, 27 und 32 jeweils Entscheidungsausfertigungen im Original auszufolgen.
Text
Begrundung:

Der Verurteilte Dr. Friedrich Wilhelm K*** hat beantragt, ihm zur Ausfihrung einer Beschwerde gemaR Art. 25 MRK
bei der Europdischen Kommission fur Menschenrechte die Einsicht in den ihn betreffenden Rechtsmittelakt des
Obersten Gerichtshofes, AZ9 Os 76/85, zu bewilligen und ihm Kopien samtlicher der Akteneinsicht unterliegender

Aktenstlicke auszufolgen.
Rechtliche Beurteilung

Da der Antragsteller mit der Bezugnahme auf eine in Aussicht genommene Beschwerdefuhrung nach Art. 25 MRK
glaubhaft eine Grund dargetan hat, der die Bewilligung der Einsicht in den Rechtsmittelakt des Obersten Gerichtshofes
rechtfertigt (vgl. O)Z-LSK 1980/116), war geméaR § 82 StPO spruchgeméR zu erkennen. Dabei war auszusprechen, dal
die Beratungsprotokolle und samtliche damit in unmittelbarem Zusammenhang stehenden, die Willensbildung des
Senates betreffenden und daher dem Beratungsgeheimnis (8 45 Abs. 2 StPO) unterliegenden Antrage, Stellungnahmen

und AuRerungen von Senatsmitgliedern von der Akteneinsicht ausgenommen sind.
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