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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 20.April 1988 durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Kral als
Vorsitzenden und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Hon.Prof. Dr. Steininger, Dr. Horak, Dr. Lachner und
Dr. Massauer als weitere Richter, in Gegenwart des Richteramtsanwarters Dr. Schumacher als SchriftfUhrerin, in der
Strafsache gegen Max Emil O*** wegen des Vergehens des teils vollendeten, teils versuchten schweren Betruges nach
88 146, 147 Abs. 2 und 15 StGB (AZ 24 Vr 4204/87 des Landesgerichtes Innsbruck) tber die Beschwerden des
Angeklagten gegen die Beschlisse des Oberlandesgerichtes Innsbruck vom 22.Marz 1988, AZ 7 Bs 89/88, und vom
29.Mérz 1988, AZ 7 Bs 180/88, nach Anhérung der Generalprokuratur in nichtéffentlicher Sitzung den

Beschlul

gefaldt:

Spruch

Die Beschwerden werden zurlickgewiesen.
Text

Grinde:

In dem gegen Max Emil O*** beim Landesgericht Innsbruck zum AZ 24 Vr 4204/87 anhangigen Strafverfahren hat das
gemald 8 15 StPO mit der Sache befaRte Oberlandesgericht mit Beschlul’ vom 22. Marz 1988 ausgesprochen, daR fur
aufsichtsbehdérdliche Mallnahmen kein Anlal3 bestehe.

Rechtliche Beurteilung

Die vom Angeklagten dagegen erhobene Beschwerde muRte zuriickgewiesen werden, weil hier ein Rechtszug an den
Obersten Gerichtshof nicht vorgesehen ist, dieser vielmehr nur in jenen Fallen Gber Beschwerden zu entscheiden hat,
in denen das Gesetz dies ausdrucklich fur zulassig erklart. Demgemal? ist auch eine Ausdehnung des im § 15 StPO
vorgesehenen, aus dem allgemeinen Aufsichtsrecht der Gerichtshéfe zweiter Instanz resultierenden Rechtszuges auf
den Obersten Gerichtshof nicht statthaft (vgl Mayerhofer-Rieder StPO2 ENr 1-4 zu § 16).

Gleiches gilt fur die - sofern Uberhaupt als Beschwerde aufzufassende - Eingabe des Angeklagten gegen den Beschluf}
des Oberlandesgerichtes Innsbruck vom 29.Marz 1988, mit dem seiner gegen den BeschluR der Ratskammer des
Landesgerichtes Innsbruck vom 9. Marz 1988, GZ 24 Vr 4204/87-62, erhobenen Beschwerde nicht Folge gegeben und
die Fortdauer der aus den Haftgrinden der Flucht- und Tatbegehungsgefahr verhangten Untersuchungshaft
ausgesprochen wurde.

Anmerkung

E14108
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:0OGH0002:1988:01400500061.88.0420.000
Dokumentnummer

JJT_19880420_OGH0002_014005S00061_8800000_000

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/stpo/paragraf/15
https://www.jusline.at/gesetz/stpo/paragraf/15
http://www.ogh.gv.at
file:///

	TE OGH 1988/4/20 14Os61/88 (14Os64/88)
	JUSLINE Entscheidung


