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@ Veroffentlicht am 09.08.1988

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Hofrat des Obersten Gerichtshofes Dr. Kralik als Vorsitzenden sowie die
Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Vogel und Dr. Melber als weitere Richter in der Rechtssache der klagenden
Partei Heinrich K***, Angestellter, Neilreichgasse 85-89/8/2, 1100 Wien, vertreten durch Dr. Peter Philipp, Rechtsanwalt
in Wien, wider die beklagte Partei A***-E*** Versicherungs-AG, Bosendorferstrale 13, 1010 Wien, vertreten durch Dr.
Werner Thurner und Dr. Peter Schaden, Rechtsanwalte in Graz, wegen S 6.005,60 sA, Uber den Antrag der beklagten
Partei auf Delegierung in nichtoffentlicher Sitzung den

BeschluB
gefaldt:
Spruch

Die Rechtssache wird dem Bezirksgericht Innere Stadt Wien abgenommen und dem Bezirksgericht Hartberg
zugewiesen.

Text
Begrindung:

Am 12.12.1987 ereignete sich im Gemeindegebiet von Wiesenhof (die Unfallstelle liegt im Sprengel des Bezirksgerichtes
Hartberg) ein Verkehrsunfall, an dem der Klager als Halter und Lenker des PKW mit dem Kennzeichen W 557.518 und
Gerlinde K*** als Lenkerin des bei der Beklagten haftpflichtversicherten PKW mit dem Kennzeichen St 85.325 beteiligt

waren.

Mit seiner beim Bezirksgericht Innere Stadt Wien eingebrachten Klage machte der Klager Schadenersatzanspriche aus
diesem Verkehrsunfall geltend. Er behauptete, dal? Gerlinde K*** den Unfall allein verschuldet habe und berief sich
zum Nachweis der Richtigkeit seiner Behauptungen unter anderem auf eine in Wien wohnhafte Zeugin.

Die Beklagte lastete dem Klager das Alleinverschulden an diesem Verkehrsunfall an und berief sich zum Nachweis ihrer
Behauptungen Uber den Unfallshergang unter anderem auf die Vornahme eines Ortsaugenscheines, auf das
einzuholende Gutachten eines kraftfahrtechnischen Sachverstandigen und auf die Einvernahme von zwei im Sprengel
des Bezirksgerichtes Hartberg wohnhaften Zeugen. Die Beklagte beantragte die Delegierung dieser Rechtssache an das
Bezirksgericht Hartberg aus ZweckmaRigkeitsgrinden. Der Klager sprach sich dagegen aus.

Rechtliche Beurteilung
Der Delegierungsantrag ist gerechtfertigt.

Es handelt sich um einen SchadenersatzprozeRR aus einem Verkehrsunfall, der sich im Sprengel des Bezirksgerichtes
Hartberg ereignet hat. Dem Umstand, dalR im allgemeinen Grinde der ZweckmaRigkeit dafur sprechen, derartige
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Schadenersatzprozesse bei dem Gericht durchzufihren, in dessen Sprengel sich der Unfall ereignete, hat der
Gesetzgeber dadurch Rechnung getragen, dal3 er fUr derartige Prozesse im§& 20 EKHG einen entsprechenden
Gerichtsstand bei dem fur den Unfallsort zustandigen Gericht schuf (8 Nd 1/84; 8 Nd 3/87 ua). Dazu kommt im
vorliegenden Fall, da3 im Hinblick auf die widersprichliche Unfallsdarstellung beider Parteien die Vornahme des von
der Beklagten beantragten Ortsaugenscheines unter Beiziehung eines Kraftfahrzeugsachverstandigen kaum zu
umgehen sein durfte und dall Uberdies die Mehrzahl der beantragten Zeugen im Sprengel des Bezirksgerichtes
Hartberg wohnt.

Unter diesen Umstanden liegt die beantragte Delegierung auch im wohlverstandenen Interesse des Klagers, weil die
Sache aller Voraussicht nach rascher und mit geringerem Kostenaufwand von dem Gericht des Unfallsortes zu Ende
geflihrt werden kann (8§ 31 Abs 1 JN). Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.

Anmerkung

E14841
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1988:0020ND00016.88.0809.000
Dokumentnummer

JJT_19880809_0OGH0002_0020ND00016_8800000_000

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/ekhg/paragraf/20
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Justiz&GZ=8Nd1/84&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Justiz&GZ=8Nd3/87&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/jn/paragraf/31
http://www.ogh.gv.at
file:///

	TE OGH 1988/8/9 2Nd16/88
	JUSLINE Entscheidung


