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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 9.August 1988 durch den Vizeprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Piska als
Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. KieRwetter, Dr. Walenta, Dr. Reisenleitner und
Dr. Felzmann als weitere Richter, in Gegenwart des Richteramtsanwarters Dr. Doblinger als SchriftfUhrer, in der
Strafsache gegen Mario G*** wegen des Vergehens der schweren Sachbeschadigung nach den 88 125, 126 Abs. 1 Z 7
StGB Uber die Beschwerde des Angeklagten gegen den Beschlul3 des Oberlandesgerichtes Wien vom 20.August 1988,
GZ 22 Bs 198/88-3 (AZ 1 b E Vr 13.557/87 des Landesgerichtes fur Strafsachen Wien), nach Anhoérung der
Generalprokuratur in nichtéffentlicher Sitzung den

Beschlul

gefaldt:

Spruch

Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Text

Grinde:

Mit dem angefochtenen Beschlul3 wies das Oberlandesgericht Wien die vom Angeklagten Mario G*** gegen das Urteil
des Einzelrichters des Landesgerichtes fur Strafsachen Wien vom 25. Janner 1988, GZ 1 b E Vr 13.557/87-13, erhobene
Berufung wegen Nichtigkeit, Schuld und Strafe als unzulassig zurtck.

Rechtliche Beurteilung

Die gegen diesen Beschlull des Oberlandesgerichtes von Mario G*** erhobene, als Rekurs bzw Oberrekurs
bezeichnete Beschwerde ist einer sachlichen Behandlung nicht zuganglich. Gegen Beschlisse der Gerichtshofe zweiter
Instanz ist namlich nur in den gesetzlich ausdricklich normierten Fallen eine Beschwerde an den Obersten Gerichtshof
zuldssig (vgl 88 63 Abs. 2 StPO, 6 StEG, 41 Abs. 1 in Verbindung mit 8 39 Abs. 1 GebAnspG 1975). Die Anfechtung einer in
Strafsachen von einem Gerichtshof zweiter Instanz als Rechtsmittelgericht gefallten Entscheidung ist dem
Osterreichischen StrafprozeRrecht - abgesehen von der Mdglichkeit zur Erhebung einer Nichtigkeitsbeschwerde zur
Wahrung des Gesetzes durch die Generalprokuratur gemal3 dem § 33 Abs. 2 StPO - Uberhaupt fremd (vgl11 Os 48/87,
11 Os 154/83,11 Os 53/86, 10 Os 17/86, 12 Os 61/85, 13 Os 145/81 und die ENr 1 bis 4 bei Mayerhofer-Rieder2 zu§ 16
StPO).

Mithin war spruchgemal zu erkennen.
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