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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Puck und die Hofrate Dr. Holeschofsky
und Dr. Zehetner als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Lier, Uber die Beschwerde der Rechtsanwaltin
Dr. Hannelore Pitzal als Masseverwalterin im Konkurs Uber das Vermdgen der M GmbH in Wien, vertreten durch
Heller-Pitzal-Pitzal Rechtsanwalte KEG in 1040 Wien, Paulanergasse 9, gegen den Bescheid des Unabhangigen
Verwaltungssenates Wien vom 10. Juni 2005, ZI. UVS- 05/K/56/3429/2005/8, UVS-05/V/56/3430/2005, betreffend
Ubertretungen des Wiener Parkometergesetzes, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdefuhrerin hat der Bundeshauptstadt Wien Aufwendungen in der Héhe von EUR 381,90 binnen zwei
Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

1.1. Uber das Vermégen der M GmbH (in der Folge: GmbH) wurde am 25. Mai 2004 vom Handelsgericht Wien der
Konkurs erdffnet und die Beschwerdeflihrerin am 26. Mai 2004 zur Masseverwalterin bestellt.

1.2. Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid der belangten Behdrde wurde der Beschwerdeflihrerin als
Masseverwalterin und somit gesetzliche Vertreterin der Konkursmasse der Zulassungsbesitzerin (namlich der
genannten GmbH) zur Last gelegt, sie habe den jeweils am 2. August 2004 ordnungsgemald zugestellten Verlangen des
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Magistrates der Stadt Wien vom 26. Juli 2004, innerhalb von zwei Wochen Auskunft dartber zu geben, wem sie ein
dem Kennzeichen nach bestimmtes Fahrzeug Uberlassen gehabt habe, das am 4. Mai 2004 bzw. am 24. Mai 2004 zu
naher angefihrten Zeiten an naher angefuhrten Orten in jeweils gebuhrenpflichtigen Kurzparkzonen abgestellt
gewesen sei, nicht entsprochen, weil keine Auskunft erteilt worden sei.

Die Beschwerdefuhrerin habe dadurch § 1a des (Wiener) Parkometergesetzes Ubertreten, weshalb tber sie gemal3 § 4
Abs. 2 leg. cit. Geldstrafen in der Hohe von je EUR 35,-- (Ersatzfreiheitsstrafen) verhangt wurden.

1.3. Der Beschwerdeflihrerin bekampft diesen Bescheid vor dem Verwaltungsgerichtshof wegen Rechtswidrigkeit
seines Inhaltes. Sie erachtet sich erkennbar in ihrem Recht, nicht wegen der gegenstindlichen Ubertretungen bestraft

zu werden, verletzt.

Die belangte Behorde hat die Akten des Verwaltungsverfahrens vorgelegt und eine Gegenschrift mit dem Antrag
erstattet, die Beschwerde als unbegriindet abzuweisen.

2.0. Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

2.1. Soweit dem Beschwerdevorbringen Zweifel daran entnommen werden kénnen, dass die Auskunftspflicht den
Masseverwalter und nicht den (Geschaftsfihrer des) Gemeinschuldner(s) selbst treffe, zeigt sie damit eine
Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides nicht auf. Zwar ist der Masseverwalter nicht schlechthin gesetzlicher
Vertreter des Gemeinschuldners, soweit die Befugnisse des Gemeinschuldners jedoch beschrankt sind, erhalt die
Konkursmasse ein ex lege vertretungsberechtigtes und - verpflichtetes Organ in der Person des Masseverwalters, der
Kraft seiner Bestellung alle Rechtsgeschafte und Rechtshandlungen, die der Gemeinschuldner nicht vornehmen kann,
mit Wirkung fir die Masse und fir die Konkursglaubiger vorzunehmen hat. Das Kraftfahrzeug, auf das sich die
Lenkeranfragen bezogen, gehorte unbestritten zur Konkursmasse. Es ist daher davon auszugehen, dass der
Masseverwalter hinsichtlich des fir die gemeinschuldnerische GmbH zugelassenen Fahrzeuges als gesetzlicher
Vertreter des Zulassungsbesitzers, namlich des Gemeinschuldners, anzusehen ist (vgl. etwa die hg. Erkenntnisse vom
26. Janner 1998, ZI.97/17/0410, und vom 25. Oktober 1996, ZI.95/17/0618, mwN). Den Masseverwalter treffen
demnach im Sinne des § 9 Abs. 1 VStG die Pflichten des Gemeinschuldners als Zulassungsbesitzer von Fahrzeugen, die
zur Konkursmasse gehoren, somit auch die Pflicht zur Auskunftserteilung nach § 1a des (Wiener) Parkometergesetzes
(vgl. wiederum die bereits zitierten hg. Erkenntnisse vom 26. Janner 1998 und vom 25. Oktober 1996).

2.2. Das Gesetz Uber die Regelung der Benltzung von StralBen durch abgestellte mehrspurige Fahrzeuge
(Parkometergesetz), LGBI. fir Wien Nr. 47/1974 in der Fassung LGBI. Nr. 28/2000, regelt in seinem § 1a naher die den
Zulassungsbesitzer treffende Auskunftspflicht. Danach hat dieser und jeder, der einem Dritten das Lenken eines
mehrspurigen Kraftfahrzeuges oder die Verwendung eines mehrspurigen Fahrzeuges Uberlasst, fur deren Abstellen
Parkometerabgabe zu entrichten war, falls das Kraftfahrzeug oder das Fahrzeug in einer gebuhrenpflichtigen
Kurzparkzone abgestellt war, dem Magistrat dartber Auskunft zu geben, wem er das Kraftfahrzeug oder das Fahrzeug
zu einem bestimmten Zeitpunkt Gberlassen gehabt hat.

Gemald § 1a Abs. 2 leg. cit. ist die Auskunft, welche den Namen und die Anschrift der betreffenden Person enthalten
muss, unverzlglich, im Falle einer schriftlichen Aufforderung binnen zwei Wochen nach Zustellung zu erteilen; wenn
eine solche Auskunft ohne entsprechende Aufzeichnungen nicht erteilt werden kénnte, sind diese Aufzeichnungen zu
fahren.

2.3. Die Beschwerde bringt vor allem vor, die belangte Behorde sei zu Unrecht davon ausgegangen, dass die
Beschwerdefiihrerin zur Auskunft betreffend Zeitpunkte vor ihrer Amtseinflihrung als Masseverwalterin verpflichtet
gewesen ware.

Wie der Verwaltungsgerichtshof bereits mehrfach ausgesprochen hat (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom
14. Dezember 1998, ZI. 97/17/0509, und das bereits erwdhnte hg. Erkenntnis vom 26. Janner 1998, ZI.97/17/0410), ist
mit "Zulassungsbesitzer" im Sinne des § 1a Wiener Parkometergesetz jene Person gemeint, welcher diese Eigenschaft
in jenem Zeitpunkt zukam, auf den sich die behordliche Anfrage bezieht. Der Masseverwalter ist ab seiner Einfihrung
fur die Erteilung von Lenkerauskinften, die zum Massevermdgen gehodrige mehrspurige Fahrzeuge betreffen,
zustandig. Das Auskunftsbegehren muss daher in solchen Féllen an den Masseverwalter gerichtet werden.

Im Beschwerdefall hat die belangte Behorde zutreffend darauf hingewiesen, dass die (nunmehr in Konkurs befindliche)
GmbH nach wie vor Zulassungsbesitzerin des gegenstandlichen Kraftfahrzeuges ist; die Beschwerdeflhrerin ist als
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Masseverwalterin ab ihrer Bestellung (Einfihrung) insoweit (nur) Vertreterin der gemeinschuldnerischen GmbH; ein
Wechsel in der Person der Zulassungsbesitzerin fand nicht statt. Als Masseverwalterin traf die Beschwerdefihrerin
auch die Pflicht zur Fihrung der allenfalls erforderlichen Aufzeichnungen und zur Beantwortung der Anfragen im Sinne
des § 1a Wiener Parkometergesetz, auch wenn sich letztere auf Zeitrdume vor Konkurserdffnung (Bestellung bzw.
Einfuhrung als Masseverwalterin) bezogen. Dass der Beschwerdefihrerin eine derartige Auskunftserteilung aber
unmoglich gewesen ware, weil etwa entsprechende Aufzeichnungen betreffend die Tatzeitpunkte nicht geflihrt
worden waren, hat die Beschwerdeflhrerin nicht vorgebracht und sind im Verfahren diesbezlglich auch keine
Anhaltspunkte hervorgekommen (vgl. zur Frage des AusmaBes der objektiven Sorgfaltspflicht in diesem
Zusammenhang etwa das hg. Erkenntnis vom 25. Oktober 1996, ZI. 95/17/0618).

2.4. Aus den dargelegten Erwagungen ergibt sich, dass die Beschwerdefiihrerin durch den angefochtenen Bescheid in
ihren Rechten weder wegen der geltend gemachten noch wegen einer vom Verwaltungsgerichtshof aus eigenem
aufzugreifenden Rechtswidrigkeit verletzt worden ist.

Die Beschwerde war infolge dessen gemal3 § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

2.5. Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2003, BGBI. Il Nr. 333.

2.6. Soweit Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes zitiert wurden, die in der Amtlichen Sammlung der
Erkenntnisse und Beschllsse dieses Gerichtshofes nicht veroffentlicht sind, wird auf Art. 14 Abs. 4 der
Geschaftsordnung des Verwaltungsgerichtshofes, BGBI. Nr. 45/1965, hingewiesen. Wien, am 7. Oktober 2005

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2005:2005170194.X00
Im RIS seit

08.01.2006
Zuletzt aktualisiert am

08.11.2011

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VwWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/entscheidung/69692
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1965_45_0/1965_45_0.pdf
http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 2005/10/7 2005/17/0194
	JUSLINE Entscheidung


