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Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag der A. Privatstifung in W, vertreten durch Dr. H, Rechtsanwalt, der
gegen den Bescheid des Unabhangigen Finanzsenates, AuRenstelle Wien, vom 27. Juli 2005, ZI. RV/3105-W/2002,
betreffend Schenkungssteuer, erhobenen Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss
gefasst:

Spruch
Gemal? § 30 Abs. 2 VwWGG wird dem Antrag nicht stattgegeben.
Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen, angefochtenen Bescheid setzte die belangte Behdrde Schenkungssteuer in der
Hohe von EUR 307.152,68 fest. Die Beschwerdeflhrerin begrindet ihren Antrag, ihrer gegen diesen Bescheid
erhobenen Beschwerde aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, damit,

"zwingende Offentliche Interessen, die der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung entgegenstehen, sind nicht zu
erkennen: Die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung durch den Verwaltungsgerichtshof bewirkt, dass im Rahmen
der Stiftung keine Veranderung hinsichtlich der Vermdgenslage eintreten wirde, wahrend ohne Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung der BeschwerdefUhrerin ein unverhaltnismafiger Nachteil entstehen wirde, da infolge der
Auflésung der Stiftung keine Aktiva mehr vorhanden sind und sich die Vermogenslage der Privatstiftung wie folgt
darstellt (Stichtag 5.9.2005):

AKTIVA
EUR
PASSIVA
EUR

Finanzanlage-vermdgen
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0,00
Stiftungskapital

72.672,83

Stiftungskapital Nachstiftungen

2.033.826,72

Verlustvortrag aus Vorjahren

-2.145.393,74

Verbindlichkeiten Finanzamt

38.858,26

Verbindlichkeiten gegentber Kreditinstituten

35,93

Summe AKTIVA
0,00

Summe PASSIVA
0,00

Durch die Entscheidung des VwWGH ist darUber hinaus mit einer wesentlich geringeren Schenkungssteuerbelastung zu
rechnen."

Die belangte Behdérde nahm zu diesem Antrag dahingehend Stellung, die Beschwerdefuhrerin verflige ihren Angaben
zufolge weder Uber ein der Vollstreckung unterliegendes Einkommen noch Uber ein Vermdgen, das zur Einbringung
der Abgabenschuld verwertet werden kénnte. Bei einer Abgabenschuld stiinden derartige (6ffentliche) Interessen der
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung entgegen, wenn der Aufschub des Vollzuges des angefochtenen Bescheides
bewirke, dass die Einbringlichkeit der Abgabenschuld gefahrdet werde. Wirde bei Einkommens- und
Vermogensverhaltnissen des Steuerschuldners, die ihm die Abstattung der unsicheren Geldforderung nicht



ermoglichten, die aufschiebende Wirkung zuerkannt, so konnte die Behérde weder notwendige Sicherheiten erwerben
noch auf laufende Einklnfte des Geldschuldners und nicht auf neu auftauchende Vermdgenswerte greifen. Dies
kdénnte zu endgultigen Forderungsverlusten des betreffenden Rechtstragers fuhren, was zwingenden o&ffentlichen
Interessen widersprache. Die Beschwerdefiihrerin habe nicht dargelegt, dass fiur die spatere Entrichtung der Abgabe
vorgesorgt worden sei und somit keine Gefdhrdung der Einbringlichkeit bestehe. Mutmalungen Uber den
voraussichtlichen Ausgang des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens hatten bei der Frage der Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung aulRer Betracht zu bleiben.

GemdaR 8§ 30 Abs. 2 VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof auf Antrag des Beschwerdeflihrers die aufschiebende
Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende &ffentliche Interessen entgegen stehen und nach
Abwagung aller berthrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austibung der mit Bescheid eingerdumten
Berechtigung durch einen Dritten flr den Beschwerdeflihrer ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.

Treffen die eingangs wiedergegebenen Behauptungen der Beschwerdeflihrerin zu ihrer Vermogenslage zu, kann
daraus nur gefolgert werden, dass die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung eine Gefahrdung der Einbringlichkeit
der Abgabenforderung herbeifihren oder erhéhen wirde. Bei Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung kodnnte
namlich - wie die belangte Behérde zutreffend aufzeigt - die Abgabenbehdrde weder erforderliche Sicherheiten
erwerben noch auf allenfalls neu auftauchendes Vermégen der Beschwerdefihrerin greifen. Dies ist geeignet, zu
endglltigen Forderungsverlusten des Bundes zu fuhren, deren Vermeidung &ffentliche Interessen zwingend gebieten
(vgl. etwa den hg. Beschluss vom 18. November 2004, ZI. AW 2004/13/0031, sowie die in Mayer, B-VG3, S 727, unter lit.
C. 11.2. lit. f zu 8 30 VWGG wiedergegebene Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes).

Bei der Entscheidung Uber die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung hat der Verwaltungsgerichtshof nicht die
RechtmaRigkeit des angefochtenen Bescheides zu prifen, sondern im Zuge der Interessenabwagung zunachst von
dessen Inhalt auszugehen (vgl. wiederum die in Mayer, aaO, S 739, unter lit. F 11.2. zu§8 30 VwWGG wiedergegebene
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes).

Dem Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung konnte daher nicht stattgegeben werden.
Wien, am 17. Oktober 2005
Schlagworte

Besondere Rechtsgebiete Finanzrecht Zwingende 6ffentliche Interessen
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