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@ Veroffentlicht am 16.01.1989

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Schragel als Vorsitzenden
und durch die Hofrdte des Obersten Gerichtshofes Dr. Hofmann und Dr. Schlosser als weitere Richter in der
Rechtssache der klagenden Partei Dipl.Ing. Wilhelm P*** Bad Goisern, Bahnhofstralle 218, wider die beklagten
Parteien 1.) Hofrat Dr. Otto S***, |eitender Staatsanwalt, 2.) Dr. Wolfgang J***, erster Staatsanwalt, beide
Staatsanwaltschaft Wels, und 3.) Dr. Peter R***, Wels, Konrad-MeindI-Stral3e 11, wegen Feststellung folgenden

BeschluB

gefaldt:

Spruch

Der Delegierungsantrag wird abgewiesen.
Text

Begrindung:

Das Bezirksgericht Wels wies mit Beschlul vom 30. Juni 1988 die auf Feststellung der Verpflichtung der Beklagten, das
Recht des Klagers auf den unparteiischen, objektiven Sachverstandigen, der lber ausreichende fachliche Kenntnisse
und Fahigkeiten zur Beurteilung der Materie verflgt, im Verfahren 19 Vr 1566/85 des Kreisgerichtes Wels
wahrzunehmen und zu achten, sowie auf deren Verurteilung zur Vornahme aller Handlungen, um dieses Recht
wiederherzustellen, und Unterlassung aller Handlungen, welche dieses Recht beeintrachtigen, gerichtete Klage zurtick
und den Antrag des Klagers auf Bewilligung der Verfahrenshilfe ab.

Den Antrag des Klagers auf Bewilligung der Verfahrenshilfe fir die Einbringung des Rekurses gegen diesen Beschluf}
wies das Bezirksgericht Wels mit BeschluR vom 9. August 1988 ab. Mit BeschluB vom 28. Oktober 1988 wies das
Bezirksgericht Wels den dagegen erhobenen Rekurs des Klagers zurlck und seinen Antrag auf Bewilligung der
Verfahrenshilfe ab. Dieser BeschluR wurde dem Kldger am 16. November 1988 zugestellt.

Am 24. November 1988 langte beim Bezirksgericht Wels ein Schreiben des Klagers ein, mit dem er die Zustellung des
Beschlusses vom 28. Oktober 1988 bestatigte und vorbrachte, dal3 der Beschlul nicht den geltenden Gesetzen bzw.
der geltenden Bundesverfassung entspreche.

Mit der Eingabe vom 25. September 1988, mit welcher der Kldger Rekurs gegen den Beschlull des Bezirksgerichtes
Wels vom 9. August 1988 erhob, stellte er auch den Antrag, dieses Verfahren (und andere) an Gerichte auRBerhalb des
Sprengels des Oberlandesgerichtes Linz zu delegieren und schlug hiefir das Landesgericht Innsbruck, das
Oberlandesgericht Innsbruck und das Bezirksgericht Innsbruck vor.

Rechtliche Beurteilung
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Der Delegierungsantrag ist abzuweisen.

Selbst wenn man in der Eingabe vom 25. September 1988 einen der Verbesserung zuganglichen Rekurs des Klagers
gegen den Beschlul? des Bezirksgerichtes Wels vom 28. Oktober 1988 erblickte und annahme, dal3 das Verfahren daher
noch nicht rechtskraftig abgeschlossen sei, ware die beantragte Delegierung nicht zu bewilligen. Soweit die
Delegierung des Landesgerichtes oder des Oberlandesgerichtes Innsbruck beantragt wird, scheitert eine Delegierung
schon daran, dal3 es sich hiebei nicht um Gerichte gleicher Gattung handelt. Die Delegierung des Bezirksgerichtes
Innsbruck wird vom Kléger angestrebt, weil alle Richter des Sprengels des Oberlandesgerichtes Linz ausgeschlossen
seien. Der Antrag auf Delegierung aus Grinden der ZweckmaBigkeit an das Bezirksgericht Innsbruck nach § 31 JN kann
aber nicht darauf gestutzt werden, dal3 fur alle Richter des ursprunglich angerufenen Gerichtes Ablehnungsgriinde
gegeben seien (EFSlg. 8841; EvBI 1968/144 ua). Uber die Ablehnungsantrage ist in dem daflir vorgesehenen Verfahren
zu entscheiden. Waren die Ablehnungsantrage erfolgreich, mifRte ohnedies von Amts wegen nach § 30 JN vorgegangen

werden.
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