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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen durch den Senatsprasidenten des
Obersten Gerichtshofes Hon.-Prof. Dr. Kuderna als Vorsitzenden und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes
Dr. Gamerith und Dr. Maier sowie die fachkundigen Laienrichter Dr. Herbert Vesely und Rudolf Hérmedinger als
weitere Richter in der Arbeitsrechtssache der klagenden Partei Manjit Singh A*** Angestellter, Wien 17., Geblergasse
74/18, vertreten durch Dr. Peter Philipp, Rechtsanwalt in Wien, wider die beklagte Partei F*** Gesellschaft mbH, Wien
1., Schwarzenbergplatz 17, vertreten durch Dr. Peter Z***, Referent der Handelskammer fur Niederdsterreich, Wien 1.,
Herrengasse 10, dieser vertreten durch Dr. Leander Schuller, Rechtsanwalt in Wien, wegen S 98.734,20 brutto sA,
infolge Revision der beklagten Partei gegen das Urteil des Oberlandesgerichtes Wien als Berufungsgericht in Arbeits-
und Sozialrechtssachen vom 22. August 1988, GZ 34 Ra 48/88-37, womit infolge Berufung der beklagten Partei das
Urteil des Arbeits- und Sozialgerichtes Wien vom 17. Dezember 1987, GZ 7 Cga 1129/87-33, bestatigt wurde, in

nichtéffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:
Spruch
Der Revision wird nicht Folge gegeben.

Die beklagte Partei ist schuldig, der klagenden Partei die mit S 4.243,80 (darin S 385,80 Umsatzsteuer) bestimmten

Kosten des Revisionsverfahrens binnen 14 Tagen bei Exekution zu ersetzen.

Text

Entscheidungsgrinde:

Rechtliche Beurteilung

Die geltend gemachte Mangelhaftigkeit des Berufungsverfahrens liegt nicht vor § 510 Abs. 3 ZPO).

Im Ubrigen hat das Berufungsgericht die Frage der Berechtigung der Entlassung des Klagers zutreffend geldst (vgl.
noch Kuderna, Das Entlassungsrecht 91 f; DRAA 1988/1 mit zustimmender Besprechung von Holzer). Es reicht daher
aus, auf die Richtigkeit der Begrindung der angefochtenen Entscheidung hinzuweisen (8 48 ASGG). Die
Kostenentscheidung ist in den 88 41 und 50 ZPO begriindet.
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