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@ Veroffentlicht am 13.04.1989

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 13.April 1989 durch den Vizeprasidenten des Obersten Gerichtshofs Dr. Harbich als
Vorsitzenden sowie durch die Hofrdte des Obersten Gerichtshofs Dr. Horburger, Dr. Brustbauer, Dr. Kuch und Dr.
Markel (Berichterstatter) als weitere Richter in Gegenwart des Richteramtsanwarters Mag. Iby als Schriftfihrers in der
Strafsache gegen Erich K*** wegen des Vergehens der 6ffentlichen unziichtigen Handlungen nach § 218 StGB Uber die
von der Generalprokuratur zur Wahrung des Gesetzes gegen das Urteil des Bezirksgerichtes fur Strafsachen Graz vom
13.Janner 1987, GZ. 4 U 712/86-14, erhobene Nichtigkeitsbeschwerde nach &ffentlicher Verhandlung in Anwesenheit
des Vertreters des Generalprokurators, Generalanwalts Dr. Stoger, jedoch in Abwesenheit des Angeklagten, zu Recht
erkannt:

Spruch

Das Urteil des Bezirksgerichts fur Strafsachen Graz vom 13. Janner 1987, GZ 4 U 712/86-14, verletzt im Schuldspruch
des Erich K*** wegen Vergehens nach § 218 StGB, soweit dieser auch die Tat vom 25. Februar 1985 umfaRt§ 57 Abs. 2
StGB.

Dieses Urteil, das im Ubrigen unberthrt bleibt, wird im Schuldspruch beziiglich der Tat vom 25.Februar 1985 und im
Strafausspruch aufgehoben. Gemal §§ 288 Abs. 2 Z 3, 292 StPO wird im Umfang der Aufhebung in der Sache selbst
erkannt:

Erich K*** wird von der gegen ihn erhobenen Anklage, am 25.Februar 1985 im Volksgarten in Graz, mithin 6ffentlich
und unter Umstanden, unter denen sein Verhalten geeignet war, durch unmittelbare Wahrnehmung berechtigtes
Argernis zu erregen, durch EntbléRen seines Geschlechtsteils eine unziichtige Handlung vorgenommen und auch
dadurch das Vergehen der 6ffentlichen unziichtigen Handlungen nach § 218 StGB begangen zu haben, gemaR § 259 Z
3 StPO freigesprochen. Fur den aufrecht bleibenden Schuldspruch wegen Vergehens nach8 218 StGB wird Erich K***
gemal § 218 StGB zu einer Freiheitsstrafe in der Dauer von 3 (drei) Monaten verurteilt.

Gemal? § 43 StGB wird die Strafe unter Bestimmung einer Probezeit von drei Jahren bedingt nachgesehen.

Gemall § 38 StGB wird die Vorhaft vom 18 Juni 1986, 16,30 Uhr, bis 18,35 Uhr dieses Tages auf die Freiheitsstrafe

angerechnet.
Text
Grunde:

Der am 11.Janner 1948 geborene Pensionist Erich K*** wurde vom Bezirksgericht fur Strafsachen Graz des Vergehens
der oOffentlichen unziichtigen Handlungen nach 8 218 StGB, begangen in zwei Fallen am 25. Februar 1985 und am
30.April 1986 in Graz, schuldig erkannt und hieflir zu einer gemaR 8 43 Abs. 1 StGB fur eine Probezeit von drei Jahren
bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe von funf Monaten verurteilt (Protokolls- und Urteilsvermerk).
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Rechtliche Beurteilung
Dieses Urteil steht im Schuldspruch wegen des Faktums vom 25.Februar 1985 mit dem Gesetz nicht im Einklang.

Die Verjahrungsfrist fur dieses - mit Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten oder mit Geldstrafe bis zu 360 Tagessatzen
bedrohte - Vergehen betragt gemal3 8 57 Abs. 3 StGB ein Jahr. Die Gerichtshangigkeit des Verfahrens @ 58 Abs. 3 Z 2
StGB) begriindete das Einlangen des Bestrafungsantrags beim Bezirksgericht fur Strafsachen Graz am 31Juli 1986 (S.
1). Das ergibt sich aus 8 38 Abs. 1 StPO., wonach die Einbringung der Anklageschrift oder die Einbringung des Antrags
auf Einleitung der Voruntersuchung zur Folge hat, dal3 der bisherige Verdachtige fortan als Beschuldigter anzusehen
ist. Der Deutlichkeit halber sei hinzugefligt, dal3 ansonst die erste richterliche Amtshandlung die Gerichtshangigkeit
(Rechtsanhangigkeit) begrindet und den Verjdhrungsablauf hemmt, was insbesonders bei gerichtlichen
Vorerhebungen Bedeutung hat (vgl. JBl. 1976 S. 325 = RZ. 1976/25 S. 39 = ZVR. 1976/161 S. 152). Ferner sei
vollstandigkeitshalber vermerkt, dal3 das Gesagte mit der Begrindung des Prozel3rechtsverhaltnisses nichts zu tun hat,
die erst mit dem BeschluR auf Einleitung der Voruntersuchung, mit der Verfligung der Zustellung der unmittelbaren
Anklageschrift, mit der Verfigung der Vorladung des Beschuldigten zur Hauptverhandlung samt Zustellung des
Strafantrags (8 488 Z. 1 StPO.) oder mit der Vorladung des Beschuldigten zur Hauptverhandlung vor dem Bezirksgericht
anzunehmen ist (vgl. nochmals JBl. 1976 S. 325 = RZ. 1976/25 S. 39 = ZVR. 1976/161 S. 152). Bis zum Zeitpunkt des
Eintritts der Gerichtshangigkeit am 31.Juli 1986 war die einjahrige Verjahrungsfrist bereits erloschen.

Die zweite vom Schuldspruch umfalite Tat beging K*** am 30.April 1986, also gleichfalls nach dem Ablauf der
einjahrigen Verjahrungsfrist seit 25.Februar 1985. Die Tat vom 30.April 1986 bewirkte sonach keine Verlangerung der
Verjahrungszeit fur die erstverlbte Tat (§ 58 Abs. 2 StGB).

Das Urteil des Bezirksgerichts flr Strafsachen Graz ist folglich im Schuldspruch wegen des Faktums vom 25.Februar
1985 zum Nachteil des Erich K*** mit dem Nichtigkeitsgrund des 8 468 Abs. 1 Z. 4 StPOiVm § 281 Abs. 1 Z. 9 lit. b StPO
behaftet. Es war daher insoweit und im Strafausspruch aufzuheben und gemal3 § 288 Abs. 2 Z. 3, 292 StPO. in der
Sache selbst mit einem Freispruch vorzugehen. Bei der vorzunehmenden Strafneubemessung war, ausgehend von den
vom Erstgericht erfaBten, um die Tatbegehung vor Kindern als erschwerend zu erganzenden
Strafzumessungsgriunden, der Fortfall einer der beiden dem Angeklagten ursprunglich angelasteten Tathandlungen zu
berucksichtigen. Die aus dem Spruch ersichtliche, abermals fur eine Probezeit von drei Jahren bedingt nachgesehene
Freiheitsstrafe entspricht der tat- und personlichkeitsbezogenen Schuld (8 32 StGB) des Angeklagten. Die Probezeit
begann mit 16.Janner 1987 zu laufen (§ 49 StGB).

Die von der Urteilsaufhebung ebenfalls nicht umfal3te Kostenentscheidung ist dem Ersturteil zu entnehmen.
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