jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Erkenntnis 2006/1/19
2005/21/0407

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 19.01.2006

Index

001 Verwaltungsrecht allgemein;
22/02 Zivilprozessordnung;
40/01 Verwaltungsverfahren;
41/02 Passrecht Fremdenrecht;
Norm

AVG §79 idF 1973/569;
AVG §79;

FrG 1997 §33 Abs1;
VStG 851a;

VwRallg;

ZPO 863;

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): 2005/21/0408 2005/21/0409 2005/21/0410
2005/21/0411
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Novak und die Hofrdte Dr. Robl,
Dr. Pelant, Dr. Sulzbacher und Dr. Pfiel als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Thurin, Uber die Beschwerde
des/der A, Y, E, Kund F, samtliche in Graz, samtliche vertreten durch Mag. Manfred Pollitsch und Mag. Hannes Pichler,
Rechtsanwalte in 8010 Graz, Friedrichgasse 6/10/40, gegen die Bescheide der Sicherheitsdirektion fir das Bundesland
Steiermark jeweils vom 18. Oktober 2005 zur ZI. Fr 178/1-2005, betreffend Verfahrenshilfe, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Nach dem Ubereinstimmenden Inhalt der vorgelegten angefochtenen Bescheide und der Beschwerde hat die
Bundespolizeidirektion Graz die Beschwerdefiihrer mit Bescheiden vom 9. Dezember 2004 gemafd 8 33 Abs. 1
Fremdengesetz 1997 - FrG, BGBI | 75, ausgewiesen. Die Beschwerdeflihrer beantragten daraufhin Verfahrenshilfe mit
der Bekanntgabe, dass beabsichtigt sei, gegen die Ausweisungsbescheide Berufung zu erheben. Mit Bescheiden vom
2. und 3. Februar 2005 wies die Behorde erster Instanz die Verfahrenshilfeantrage als unzulassig zurutck.

Mit den nunmehr angefochtenen Bescheiden wies die Sicherheitsdirektion fir das Bundesland Steiermark die
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Berufung gegen die genannten Zurlckweisungsbescheide ab. Zur Begriindung fuhrte sie aus, dass fur die nach dem
FrG zu fuhrenden Verfahren die "Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetze (AVG 1991)" gelten wurden. Die
Berufungsansicht, dass die Zuldssigkeit der Antrage auf Verfahrenshilfe mit Hilfe eines Analogieschlusses zu
begrinden ware, sei rechtlich nicht nachvollziehbar. Dem AVG 1991 sei das Rechtsinstrument der Verfahrenshilfe
fremd. Dem Berufungsvorbringen, dass den Berufungswerbern monatlich lediglich ein Betrag von EUR 150, zur
Verflgung stinde und deswegen zumindest ein Ausspruch hinsichtlich der Gebuhrenbefreiung hatte getroffen werden
mussen, sei entgegenzuhalten, dass die Einbringung einer Berufung nicht von der Tatsache der Vergebuhrung
abhangig sei und (berdies eine allfdllige Entscheidungskompetenz (ber die Gebuhrenbefreiung nicht in den
sachlichen Zustandigkeitsbereich der Berufungsbehorde, sondern in jenen der Finanzbehdrde falle. Den
Beschwerdefiihrern ware es somit unbenommen geblieben gewesen, innerhalb der Frist von zwei Wochen ab
Zustellung der Ausweisungsbescheide das Rechtsmittel der Berufung einzubringen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Die Beschwerde argumentiert, dass auf Grund des Verfahrenshilfegesetzes BGBI 1973/569 eine Anderung des AVG
betreffend die Bewilligung der Verfahrenshilfe eingetreten sei und die Vorgangsweise des Gesetzgebers erkennen
lasse, dass die in der ZPO zentral normierten Bestimmungen der Verfahrenshilfe auch in samtlichen anderen
Verfahren angewendet werden sollen. Diese echte Gesetzesllicke sei durch analoge Anwendung der Bestimmungen
der ZPO zu schlieBen. Einem "einfachen Normunterworfenen" sei es nicht mdoglich, gerade in der komplexen
Rechtsmaterie des "Aufenthaltsrechtes" selbst unter Anleitung eine formal richtige Berufung zu erstatten;
insbesondere weil im gegenstandlichen Fall auch das "Non-Refoulement-Verbot gemal? der Genfer Konvention"
betroffen sei.

Entgegen der Beschwerdemeinung kann von einer "echten Gesetzesllcke" keine Rede sein. Nach den Erlduterungen
zur RV (846 BIgNR 13. GP 7f) will "(d)as entworfene Bundesgesetz ... sohin durch seine umfassende Regelung fir das
gerichtliche Zivil- und Strafverfahren ebenso wie fur das Verfahren vor dem Verfassungs- und Verwaltungsgerichtshof
und im Verfahren nach dem Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetz (AVG 1950) eine Verbesserung des bisherigen
Rechtsschutzes erreichen".

Der mit dieser Novelle gednderte § 79 AVG lautet:

"Die in den §§ 76 bis 78 vorgesehenen Leistungen sind nur insoweit einzuheben, als dadurch der notwendige Unterhalt
des Beteiligten und der Personen, fur die er nach dem Gesetz zu sorgen hat, nicht gefahrdet wird."

Den Erlauterungen zufolge (S. 18) wurde dadurch § 79 AVG an den neu vorgeschlagenen § 63 ZPO angepasst
("notwendig" statt "notdurftig").

In eindeutiger Weise wurde somit das Institut der Verfahrenshilfe nicht insgesamt auf das Verwaltungsverfahren
Ubertragen. Dazu kommt - worauf bereits die belangte Behodrde in den angefochtenen Bescheiden zutreffend
hingewiesen hat -, dass der Gesetzgeber in der Folge lediglich in Verfahren vor den unabhangigen Verwaltungssenaten
nach & 51a VStG die Mdglichkeit der Beigebung eines Verfahrenshelfers ausdricklich normiert und damit daran
festgehalten hat, dass solches in Berufungsverfahren nach dem AVG nicht Platz greifen soll. Dem gemaR hat der
Verwaltungsgerichtshof im Erkenntnis vom 10. September 1997, ZI.96/21/0815, ausgesprochen, dass in einem
fremdenrechtlichen Verfahren auf Feststellung der Unzuldssigkeit der Abschiebung keine gesetzliche Grundlage fur die
Bewilligung von Verfahrenshilfe im Rahmen des Berufungsverfahrens vorhanden ist.

Soweit die Beschwerdefiihrer auf 8 79 AVG verweisen und vorbringen, dass wegen ihrer Mittellosigkeit zumindest ein
Ausspruch hinsichtlich der Gebuhrenbefreiung hatte getroffen werden mussen, ist dem entgegen zu halten, dass diese
Bestimmung erst wahrend der Einhebung und nicht bereits bei der Vorschreibung von Gebihren anzuwenden ist (vgl.
das hg. Erkenntnis vom 19. Oktober 2001, ZI. 98/02/0129), weshalb schon deswegen eine diesbezigliche "Gewahrung
von Verfahrenshilfe" im Stadium vor der Berufungserhebung nicht in Betracht kommt.

Die belangte Behorde hat somit frei von Rechtsirrtum die Zuldssigkeit der Gewahrung von Verfahrenshilfe zur
Einbringung einer Berufung nach dem Fremdengesetz 1997 verneint.

Da demnach bereits der Inhalt der Beschwerde erkennen lasst, dass die behauptete Rechtsverletzung nicht vorliegt,
war die Beschwerde gemal § 35 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren in nichtdffentlicher Sitzung als unbegrindet
abzuweisen.
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