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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Prof.Dr.Fried| als Vorsitzenden
sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Hon.-Prof.Dr.Gamerith, Dr.Kodek, Dr.Niederreiter und Dr.Redl als
weitere Richter in der Pflegschaftssache der mj. Agnes P***** infolge aullerordentlichen Revisionsrekurses des
ehelichen Vaters Lucian P***** vertreten durch Dr.Karl Krtckl und Dr.Kurt Lichtl, Rechtsanwalte in Linz, gegen den
Beschlul3 des Landesgerichtes Linz als Rekursgerichtes vom 13.Februar 1992, GZ 18 R 67, 68/92-20, den Beschlul3

gefaldt:
Spruch

Der aulRerordentliche Revisionsrekurs des ehelichen Vaters wird mangels der Voraussetzungen des 8 14 Abs 1 Aul3StrG
zuruickgewiesen (8 16 Abs 3 Aul3StrG iVm 8§ 508a Abs 2 und & 510 ZPO).

Rechtliche Beurteilung
Begrindung:

Richtig ist, da es sich beim Besuchsrecht um ein "Grundrecht der Eltern-Kind-Beziehung" handelt, welches unter dem
Schutz des Art 8 MRK steht (Pichler in Rummel, ABGB2 Rz 1 zu § 148). Demgemal3 kann das Besuchsrecht immer nur -
wie

hier - vorUbergehend oder bis auf weiteres (nie jedoch fur immer) untersagt werden, wenn Uberdies hiefir
schwerwiegende Grunde vorliegen, also wenn die Beziehungen zwischen Kind und pflegendem Elternteil unertraglich
gestort wirde oder sonst schwerwiegende Gefahren fur das Kindeswohl drohen (Pichler aaO Rz 4; Schlemmer in
Schwimann, ABGB |, Rz 6 und 7 zu § 148, jeweils mwH auf die RSp; EFSIg 59.675, 59.676, 59.695, 62.747 uva). Fur das
Zutreffen dieser Voraussetzungen sind stets die Umstande des Einzelfalles malRgebend (EFSlg 62.748).

Die ungeklart gebliebene Staatsangehorigkeit der Minderjahrigen und ihrer Eltern spielt im Hinblick auf das Haager
Minderjihrigenschutziibereinkommen keine Rolle, nachdem Osterreich mit Wirkung 7.8.1990 (Kdmchg BGBI 1990/439)
den zu Art 13 Abs 3 erklarten Vorbehalt, das Ubereinkommen nur auf Angehérige von Vertragsstaaten anzuwenden,
zurlickgezogen hat. Dies bedeutet, dal fiir alle Minderjéhrigen, die ihren gewdhnlichen Aufenthalt in Osterreich haben,
Schutzmalnahmen grundsatzlich nach dsterreichischem Recht getroffen werden kénnen (vgl LGZ-Wien EFSIg 63.875).
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