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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Schubert als Vorsitzenden
und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Hofmann, Dr. Schlosser, Dr. Graf und Dr. Schiemer als weitere
Richter in der Pflegschaftssache der minderjahrigen Kinder Birgit, geboren am 3. Janner 1979, und Andrea T*****,
geboren am 23. Mai 1980, infolge Revisionsrekurses des Vaters Engelbert T***** gegen den Beschlu3 des
Kreisgerichtes Wels als Rekursgerichtes vom 29. Janner 1992, GZ R 60/92-16, womit der Beschlul3 des Bezirksgerichtes
Gmunden vom 10. Dezember 1991, GZ P 162/87-13, bestatigt wurde, folgenden

Beschlul

gefaldt:

Spruch

Der Revisionsrekurs wird zurtickgewiesen.
Text

Begrindung:

Das Erstgericht verpflichtete den Vater zu monatlichen Unterhaltsleistungen von je S 1.500,-- fir die beiden
Minderjahrigen ab 1 September 1991. Das Rekursgericht bestatigte diesen BeschluB und sprach aus, dal3 der
ordentliche Revisionsrekurs zulassig sei.

Der zweitinstanzliche Beschlul? wurde dem Vater durch Hinterlegung beim Zustellpostamt zugestellt; auf dem
Zustellnachweis ist der 25. Marz 1992 als Beginn der Abholfrist vermerkt. Der Vater hat den gegen den
rekursgerichtlichen Beschluf3 erhobenen, von ihm als "Einspruch" bezeichneten Revisionsrekurs nach dem Vermerk
der Einlaufstelle des Erstgerichtes dort am 9. April 1992 personlich Uberreicht.

Rechtliche Beurteilung
Der Revisionsrekurs ist verspatet erhoben.

Gemal? 8 17 Abs 3 dritter Satz ZustG gelten hinterlegte Sendungen mit dem ersten Tag der zur Abholung bestimmten
Frist als zugestellt. Dererste Tag dieser Frist ist jener Tag, an dem die Sendung erstmals zur Abholung bereitgehalten
wird. Dieser Tag ist deshalb als Tag der wirksamen Zustellung anzusehen (1 Ob 657/87 u. a.), sodal} die Frist zur
Erhebung des Rechtsmittels gegen die mit der Sendung zugestellte gerichtliche Entscheidung mit dem diesem Tag
folgenden Tag zu laufen beginnt. Demgemal3 wurde der rekursgerichtliche BeschluR dem Vater am 25. Marz 1992
zugestellt, sodal3 die vierzehntagige Rechtsmittelfrist (8 11 Abs 1 AuRStrG) am 8. April 1992 abgelaufen und der
Revisionsrekurs vom Vater, als am 9. April 1992 beim Erstgericht Uberreicht, somit verspatet erhoben worden ist.

Auf das verspatete Rechtsmittel konnte auch nicht gemal3 § 11 Abs 2 Aul3StrG Rucksicht genommen werden, weil sich
der Beschlul3 des Rekursgerichtes nicht ohne Nachteil der beiden Minderjahrigen abandern liel3e.
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