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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Prof. Dr. Friedl als
Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes

Hon.-Prof. Dr. Gamerith, Dr. Warta, Dr. Kodek und Dr. Redl| als weitere Richter in der Rechtssache der klagenden
Parteien

1. Dr. Alfred W***** 2 Dipl.-Ing. Anton W***** 3 Dagobert P***** galle vertreten durch Dr. Herbert Wimmer,
Rechtsanwalt in Wildon, wider die beklagte Partei Walter H***** vertreten durch Dr. Bernd Fritsch und andere
Rechtsanwalte in Graz, wegen Aufkliindigung, infolge aulRerordentlicher Revision der klagenden Parteien gegen das
Urteil des Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Graz als Berufungsgericht vom 14. Mai 1992, GZ 3 R 131/92-12, den
Beschluf3

gefaldt:
Spruch

Die aulRerordentliche Revision der klagenden Parteien wird gemalR8 508a Abs 2 ZPO mangels der Voraussetzungen
des § 502 Abs 1 ZPO zuruckgewiesen (8 510 Abs 3 ZPO).

Rechtliche Beurteilung
Begrindung:

Die Rechtsmeinung des Berufungsgerichtes, der Kundigungsgrund des8 30 Abs 2 Z 6 MRG sei auf Grund der
Feststellungen (S. 83 f) trotz des Fehlens einer regelmaRigen Verwendung der Wohnung im Hinblick auf ein
schutzwurdiges Interesse des Beklagten, der sich nur zu Ausbildungszwecken in Wien aufhalt, diese Ausbildung im
Frihjahr 1996 beendet haben wird und - zumal er derzeit in Wien nur lber ein kleines Dienstzimmer verfligt - dann in
die Grazer Wohnung zuruckkehren will, zu verneinen, halt sich im Rahmen der standigen Rechtsprechung des
Obersten Gerichtshofes zu 8 19 Abs 2 Z 13 MG und dem damit wortlich Ubereinstimmenden § 30 Abs 2 Z 6 MRG
(MietSlg. 27.425, 29.363, 33.383, 34.470 uva). DaB eine Dauer der Abwesenheit von vier Jahren jedenfalls zu lang ware,
um ein schutzwardiges Interesse des Mieters zu verneinen - wie die Kldger unter Berufung auf MietSlg. 34.475 meinen
- kann mit Rucksicht auf die unterschiedliche Dauer von Studien und sonstiger Ausbildung in dieser Allgemeinheit nicht
gesagt werden. Ob aber das Gericht zweiter Instanz im konkreten Fall auf Grund der festgestellten Umstande zu Recht
den Schlul} gezogen hat, dalR dem Beklagten ein schutzwirdiges Interesse zuzubilligen sei, hat keine Uber den

Einzelfall hinausgehende Bedeutung.
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