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@ Veroffentlicht am 15.09.1992

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes
Dr. Schubert als Vorsitzenden und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Hofmann, Dr. Graf, Dr. Schiemer
und Dr. Schinko als weitere Richter in der Rechtssache der klagenden Partei Walter L***** vertreten durch Dr. Arnold
Petrowitsch, Dr. Gerhard Petrowitsch, Rechtsanwadlte in Leibnitz, wider die beklagte Partei Margarethe L****%*,
vertreten durch Dr. Leo Kaltenback, Dr. Elisabeth Simma, Rechtsanwalte in Graz, wegen Feststellung, Unterlassung und
Raumung, infolge ,auBerordentlicher” Revision der beklagten Partei gegen das Urteil des Landesgerichtes fur ZRS Graz
als Berufungsgerichtes vom 11. Juni 1992, GZ 5 R 165/92-31, womit infolge Berufungen beider Parteien das Urteil des
Bezirksgerichtes Leibnitz vom 14. Oktober 1991, GZ 5 C 423/91v-17, teils bestatigt, teils abgeandert wurde, folgenden

BeschluB

gefaldt:

Spruch

Die (,auBerordentliche”) Revision wird zurlckgewiesen.
Begrindung:

Rechtliche Beurteilung

Gegenstand des Berufungsverfahrens waren die Feststellung des Umfangs der in einem Ubergabsvertrag zwischen der
Beklagten und ihrem mittlerweile verstorbenen Ehegatten als Ubergebern und dem Rechtsvorginger des Klégers als
Ubernehmer zu Gunsten der Ubergeber vereinbarten (vorbehaltenen) persénlichen Dienstbarkeiten der (Mit-
)Benltzung einer auf dem Ubergebenen Grund gelegenen Garage und des Geh- und Fahrrechtes Uber Ubergebenen
Grund, sowie die dieser Feststellung entsprechenden Raumungs-, Duldungs- und Unterlassungsausspriche. Das
Gericht zweiter Instanz sprach in seinem das Ersturteil teils bestatigenden, teils abdndernden Urteil aus, dafd der Wert
des Entscheidungsgegenstandes insgesamt S 50.000,-- nicht Ubersteige und die Revision gemal3 § 502 Abs 2 ZPO
jedenfalls unzulassig sei.

Die Beklagte erhebt gegen dieses Urteil eine auBerordentliche Revision, die unzulassig ist.

Der vorliegende Rechtsstreit gehdrt nicht zu den unter§ 49 Abs 2 Z 5 )N fallenden Streitigkeiten, fur die gemaf3§ 502
Abs 3 Z 2 ZPO dessen Abs 2 (Schwellwert der Revisionszulassigkeit 50.000 S) nicht gilt. Den im festgestellten
Ubergabsvertrag zu Gunsten der Ubergeber auf deren Lebenszeit vereinbarten (vorbehaltenen) und biicherlich
eingetragenen personlichen Dienstbarkeiten fehlen die Wesensmerkmale eines Bestandvertrages gemal3 8 1090 ABGB
(,wodurch jemand den Gebrauch einer unverbrauchbaren Sache auf gewisse Zeit und gegen einen bestimmten Preis
erhalt”). Selbst die im Wesen als Bestandvertrag denkbare Uberlassung der (Mit-)Beniitzung der Garage ist nur der
Beklagten personlich auf deren Lebenszeit ohne eigenes Entgelt (und unvererblich) erfolgt, fir die Geh- und Fahrrechte
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sowie die Ubrigen Gebrauchsrechte (vorlibergehendes Parken von Fahrzeugen) fehlen jegliche Elemente des
Bestandvertrages (vgl. zur Abgrenzung Wirth in Rummel2 Rz 6 ff, insbes. 8 und 15 zu 8 1090;Petrasch aaO, Rz 1 und 2
zu § 504; Warth inRummel Rz 4 und 6 zu8 1 MRG). Eine analoge Anwendung der Bestimmungen Uber
Bestandstreitigkeiten nach § 49 Abs 2 Z 5 N, etwa § 502 Abs 3 Z 2 ZPO kommt daher nicht in Betracht. Die zutreffend
auf § 500 Abs 2 Z 1 und 2 ZPO gegriindeten Ausspriche des Berufungsgerichtes sind daher gemaR § 500 Abs 4 erster
Satz ZPO bindend.
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