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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 24.September 1992 durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes
Hon.Prof. Dr.Steininger als Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Reisenleitner,
Dr.Kuch, Dr.Hager und Mag.Strieder als weitere Richter, in Gegenwart des Richteramtsanwarters Mag.Held als
SchriftfUhrer, in der Strafsache gegen Gottlieb Emanuel L***** wegen des Verbrechens des versuchten Diebstahls
durch Einbruch nach 8§ 15, 127, 129 Z 1 StGB und einer weiteren strafbaren Handlung, AZ 9 d Vr 4241/88 des
Landesgerichtes fur Strafsachen Wien, Uber die Beschwerde des Verurteilten gegen den Beschlul des
Oberlandesgerichtes Wien vom 30. Juni 1992, AZ 22 Bs 267/92, sowie Uber den Antrag auf HerbeifUhrung der
auBBerordentlichen Wiederaufnahme des Verfahrens nach Anhérung der Generalprokuratur in nichtoffentlicher
Sitzung den

Beschlul

gefaldt:

Spruch

Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Der Antrag auf Herbeifihrung der auRerordentlichen Wiederaufnahme wird abgewiesen.
Text

Grunde:

Das Oberlandesgericht Wien hat als Beschwerdegericht in der Strafsache gegen Gottlieb Emanuel L***** wegen 88 15,
127, 129 Z 1; 146, 147 Abs. 1 Z 1 StGB der Beschwerde des Verurteilten gegen die Abweisung seines
Wiederaufnahmsantrages nicht Folge gegeben.

Rechtliche Beurteilung

Soweit in der an den Prasidenten des Obersten Gerichtshofes gerichteten, am 27.Mai 1992 zur Post gegebenen
Eingabe des Gottlieb Emanuel L***** gegen diese Entscheidung Beschwerde erhoben wird, war diese als unzulassig
zuruckzuweisen, weil gegen Rechtsmittelentscheidungen der Gerichtshéfe zweiter Instanz in Strafsachen kein weiterer
Rechtszug vorgesehen ist (88 15, 16 StPO).

Soweit der Einschreiter in seiner Eingabe die aulRerordentliche Wiederaufnahme des gegen ihn zu AZ 9 d Vr 4241/88
des Landesgerichtes fur Strafsachen Wien abgefihrten Strafverfahrens anstrebt, war dieser Antrag gemaR 8 362 Abs. 3
StPO abzuweisen.

Sein weiterer in der gegenstandlichen Eingabe enthaltener (neuerlicher) auf§ 353 Z 1 StPO gestltzter Antrag auf
ordentliche Wiederaufnahme des genannten Strafverfahrens wird von dem hiefir gemaR§ 357 Abs. 1 StPO
zustandigen Landesgericht fur Strafsachen Wien einer geschaftsordnungsgemalf3en Erledigung zuzufihren sein.
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