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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 16.Dezember 1992 durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes
Dr.KieRBwetter als Vorsitzenden und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.HOrburger, Dr.Massauer,
Dr.Rzeszut und Dr.Markel als weitere Richter, in Gegenwart der Richteramtsanwarterin Mag.Munsel als SchriftfGhrerin
in der Strafsache gegen Hanns Christian H***** wegen des Verbrechens des schweren Betruges nach den 88 146, 147
Abs. 3 StGB und anderer Delikte, AZ 10 Vr 585/90 des Landesgerichtes fir Strafsachen Graz, Uber die Beschwerde des
Hanns Christian H***** gegen den Beschlul3 des Oberlandesgerichtes Graz vom 24.September 1992, AZ 9 Bs 349/92,
nach Anhoérung der Generalprokuratur in nichtéffentlicher Sitzung den

Beschlul

gefaldt:

Spruch

Die Beschwerde wird als unzulassig zurtickgewiesen.
Text

Grinde:

Mit dem angefochtenen Beschlul3 hat das Oberlandesgericht Graz die Beschwerde des Hans Christian H***** gegen
den Beschlul3 des Landesgerichtes fur Strafsachen Graz vom 10.August 1992, 10 Vr 585/90, mit welchem der Antrag
des Genannten auf Ausstellung eines gerichtlichen Zeugnisses gemaR dem § 281 Aul3StrG Uber die von ihm
behauptete Behinderung der Akteneinsicht im Verfahren AZ 16 Vr 699/91 des Landesgerichtes fur Strafsachen Graz

abgewiesen wurde, als unzulassig zurlckgewiesen.
Die dagegen erhobene Beschwerde des Hans Christian H***** jst unzuldssig.
Rechtliche Beurteilung

Nach der Strafprozeordnung ist gegen Beschwerdeentscheidungen eines Gerichtshofes zweiter Instanz grundsatzlich
ein weiterer Rechtszug nicht vorgesehen (8 295 Abs. 3 StPO); die Falle, in denen Entscheidungen eines
Oberlandesgerichtes durch ein Rechtsmittel angefochten werden koénnen, sind in den prozeRrechtlichen
Bestimmungen ausdricklich und taxativ angefuhrt (vgl. EvBI. 1983/114 uva). Fir den vorliegenden Fall ist jedoch eine
Beschwerde gegen den Beschlul? des Gerichtshofes zweiter Instanz nicht vorgesehen, sodal? die Beschwerde als

unzuldssig zurlckzuweisen war.
Anmerkung
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